
ระหว่าง

รัฐมนตรีว่าการกระทรวงเกษตรและสหกรณ์   ที่ 1 กับพวกรวม 5 คน

จัดท ำโดย แผนกคดีสิ่งแวดล้อมในศำลฎีกำ
เดือนพฤศจิกำยน 2565



“เดอะบีช”
2542 - 2543 2544 2545

วันที่ 11 มกรำคม 2542 โจทก์ทั้งสิบเก้ำฟ้อง
จ ำเลยทั้งห้ำต่อศำลแพ่ง ขอให้จ ำเลยทั้งห้ำร่วมกัน
วำงเงินประกันควำมเสียหำยไม่น้อยกว่ำ 100 ล้ำนบำท 
หำกจ ำเลยทั้งห้ำไม่วำงเงินประกัน ให้ศำลมีค ำสั่งห้ำมกระท ำ
กำรใด ๆ เพื่อปรับปรุงตกแต่งบริเวณอ่ำวมำหยำ กับให้
จ ำเลยทั้งห้ำปรับปรุงแก้ไขหำดมำหยำ ให้กลับคืนสภำพ
เดิมตำมธรรมชำติ โดยค่ำใช้จ่ำยของจ ำเลยที่ 4 และที่ 5

ระหว่ำงกำรพิจำรณำคดี จ ำเลยที่  4 และที่  5
ยื่นค ำร้องขอให้งดสืบพยำนเนื่องจำกค ำขอท้ำยฟ้อง
ของโจทก์ไม่มีสภำพบังคับเพรำะมีกำรฟื้นฟูสภำพ
อ่ำวมำหยำกลับคืนสู่สภำพเดิมแล้ว ศำลแพ่งมีค ำสั่งให้
งดสืบพยำนโจทก์ทั้งสิบเก้ำและพยำนจ ำเลยทั้งห้ำ และ
พิพำกษำยกฟ้องเมื่อวันที่ 18 กันยำยน 2543

โจทกย์ี่นอุทธรณ์เมื่อวันที่ 28 พฤศจิกำยน 2543 

จ ำเลยที่ 1 ที่ 4 และที่ 5 ยื่นค ำแก้อุทธรณ์ 
และส่งส ำนวนไปศำลอุทธรณ์วันที่ 26 มีนำคม 
2544

ศำลอุทธรณ์ เสร็ จกำรพิ จำรณำและ
ส่งส ำนวนคืนศำลแพ่งวันที่ 24 ธันวำคม 2544

ศำลแพ่งนัดฟังค ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์ วันที่ 14 
มีนำคม 2545 โดยศำลอุทธรณ์พิพำกษำยกค ำสั่งศำลชั้นต้น
ที่งดสืบพยำนและค ำพิพำกษำของศำลช้ันต้น ให้ศำลช้ันต้น
ด ำเนินกระบวนพิจำรณำประเด็นข้อพิพำทตำมค ำขอ
ท้ำยฟ้องข้อ 4 ของโจทก์ทั้งสิบเก้ำที่ให้จ ำเลยทั้งห้ำปรับปรุง
แก้ไขหำดมำหยำให้กลับคืนสู่สภำพเดิมตำมธรรมชำติ 
โดยค่ำใช้จ่ำยของจ ำเลยที่ 4 และที่ 5 ต่อไป และมีค ำสั่ง
หรือค ำพิพำกษำใหม่ตำมรูปคดี 

โจทก์ทั้งสิบเก้ำ กับจ ำเลยที่ 4 และที่ 5 ยื่นฎีกำ
ในเดือนเมษำยน 2545

จ ำเลยที่ 1 ถึงที่ 4 ยื่นค ำแก้ฎีกำโจทก์ ในเดือน
พฤษภำคม 2545

โจทก์ที่ 1 ถึงที่ 3 และโจทก์ที่ 13 ถึงที่ 19 ยื่นค ำแก้
ฎีกำของจ ำเลยที่ 4 ในเดือนกันยำยน 2545

ศำลแพ่งส่งส ำนวนไปยังศำลฎีกำวันที่ 19 ธันวำคม 
2545



“เดอะบีช”
2549 2550 2551

ศำลแพ่งด ำเนินกระบวนพิจำรณำและ
นัดสืบพยำนในประเด็นข้อพิพำทค ำฟ้องข้อที่ 4
ที่ให้จ ำเลยทั้งห้ำปรับปรุงแก้ไขหำดมำหยำให้
กลับคืนสู่สภำพเดิมตำมธรรมชำติ โดยค่ำใช้จ่ำย
ของจ ำเลยที่ 4 และที่ 5

วันที่ 17 มกรำคม 2550 โจทก์ที่ 1 ได้ยื่น
ค ำร้องขอให้เพิกถอนกระบวนพิจำรณำ  ต่อมำ
จ ำเลยที่ 1 ถึงที่ 3 ได้ยื่นค ำแถลงคัดค้ำนค ำร้อง
เพิกถอนกระบวนพิจำรณำ โดยมีกำรขอให้
ส่งหมำยนัดและส ำเนำค ำร้องไปให้จ ำเลยที่ 1
ถึงที่ 4 ใหม่ (ตำมรำยงำนเจ้ำหน้ำที่ฉบับลงวันที่ 
22 สิงหำคม 2550)  

ศำลแพ่งส่งส ำนวนมำยังศำลฎีกำ เพื่อให้
ศำลฎีกำพิจำรณำค ำร้อง เมื่อวันที่ 10 กันยำยน 
2551

ศำลฎีกำคณะคดีปกครองพิพำกษำยืน
ในส่วนที่ให้ยกค ำสั่งศำลชั้นต้นที่งดสืบพยำน
และค ำพิพำกษำของศำลชั้นต้น ให้ศำลชั้นต้น
ด ำเนินกระบวนพิจำรณำประเด็นข้อพิพำท
ค ำฟ้องข้อที่ 4 แต่ให้ยกฟ้องโจทก์ที่ 3 ถึงที่ 19
เนื่องจำกไม่มีอ ำนำจฟ้อง (ค ำพิพำกษำศำล
ฎีกำที่ 5818/2549) 



“เดอะบีช”                         
2556     

ศำลฎีกำส่งส ำนวนคืนศำลแพ่งวันที่ 25 เมษำยน 
2555 และนัดฟังค ำสั่งศำลฎีกำในวันที่ 27 มิถุนำยน 
2555

เดือนสิ งหำคม 2555 มีกำรส่ งประเด็นไป
สืบพยำนโจทก์ที่  1 และที่  2 ที่ศำลจังหวัดกระบี่ 
และศำลจังหวัดสงขลำ โดยนัดสืบพยำนประเด็นที่
ศำลจังหวัดกระบี่ในวันที่ 3 ธันวำคม 2555

2555 2557 - 2558

เดือนพฤษภำคม 2556 โจทก์ยื่น    
ค ำร้องขอเดินเผชิญสืบ และขอให้ก ำหนด
วันนัดพิจำรณำเพิ่ม

ศำลจั ง หวั ดกร ะบี่ เ ลื่ อ น ไปนั ด
สืบพยำนประ เด็น โจทก์  ในวั นที่  29
สิงหำคม 2556

ศำลจั งหวัดกระ บ่ีแจ้ งสืบพยำน
ประเด็นเพิ่มเติมในเดือนเมษำยน 2557

ต่อมำมีกำรสืบพยำนประเด็นที่
ศำลจังหวัดสงขลำในเดือนเมษำยน 2558

หลังจำกนั้นในช่วงกลำงปี 2558 ถึง
ปลำยปี 2558 เป็นขั้นตอนในกำรสืบพยำน
ที่ศำลแพ่ง



“เดอะบีช”
2559 2560 2562

เดือนสิ งหำคม 2560 ศำลแพ่งอำศัย
อ ำนำจตำมค ำแนะน ำของประธำนศำลฎีกำ
เกี่ยวกับกำรด ำเนินคดีสิ่งแวดล้อม ข้อ 7 ถึงข้อ 9
มีค ำสั่งแต่งตั้งผู้เชี่ยวชำญลงตรวจพื้นที่และจัดท ำ
รำยงำนของสภำพสิ่งแวดล้อมบริเวณอ่ำวมำหยำ
เพื่อประกอบกำรพิจำรณำคดี

วันที่ 27 กุมภำพันธ์ 2562 โจทก์ที่ 1 และที่ 2 กับจ ำเลยที่ 4 และที่ 5
ท ำสัญญำประนีประนอมยอมควำมกัน โดยมีสำระส ำคัญโดยย่อ คือ

1. ต ำบลอ่ำวนำงและจังหวัดกระบี่เป็นสถำนที่ท่องเที่ยวที่เป็นสมบัติ
ของประเทศไทยและของโลกที่สำมำรถใช้ประโยชน์ร่วมกันได้ สมควรที่ทุกภำค
ส่วนจะร่วมกันรักษำไว้เพื่อกำรอนุรักษ์และกำรใช้ประโยชน์อย่ำงยั่งยืน

2. จ ำเลยที่ 5 ประสงค์และยินดีจะอ ำนวยกำรช่วยเหลืออนุรักษ์
ทรัพยำกรและสิ่งแวดล้อมโดยมอบเงินจ ำนวน 10,000,000 บำท เพื่อน ำไปใช้
เพื่อกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และโจทก์ที่ 1 ตกลงจะรำยงำนผลกำรปฏิบัติงำน
ต่อศำลทุกก ำหนด 1 ปี ต่อเนื่องเป็นเวลำ 3 ปี หรือจนกว่ำเงินจะหมด

3. โจทก์ที่ 1 และที่ 2 ไม่ติดใจด ำเนินกำรเรียกร้องใด ๆ กับบุคคลและ
นิติบุคคลที่เกี่ยวข้องกับกำรถ่ำยภำพยนตร์เรื่อง “เดอะบีช”

ขั้นตอนด ำเนินกระบวนพิจำรณำ
สืบพยำนที่ศำลชั้นต้น



“เดอะบีช”
2562 (ต่อ) 2563 2564 - 2565

วันที่ 28 กุมภำพันธ์ 2562 ศำลแพ่งพิพำกษำให้จ ำเลยที่ 2 
ปรับปรุงแก้ไขหำดมำหยำให้กลับคืนสภำพเดิมตำมธรรมชำติ โดยให้
จ ำเลยที่ 2 แต่งตั้งคณะท ำงำนเพื่อท ำแผนกำรแก้ไขฟื้นฟูและกำรใช้
ประโยชน์อย่ำงยั่งยืนบริเวณอ่ำวมำหยำ ประกอบด้วย โจทก์ที่ 1 โจทก์ที่ 2 
ผู้เชี่ยวชำญที่ศำลมีค ำสั่งแต่งตั้งในคดีนี้ และผู้แทนจำกภำคเอกชน
ตำมที่จ ำเลยที่ 2 เห็นสมควร ภำยใน 30 วัน นับแต่อ่ำนค ำพิพำกษำ 
เพื่อเสนอแผนกำรฟื้นฟูระบบนิเวศนี้และกำรใช้ประโยชน์อย่ำงยั่งยืน
บริเวณอ่ำวมำหยำ ต่อศำล เพื่อพิจำรณำกำรปฏิบัติตำมแผนของ
คณะท ำงำน ส ำหรับจ ำเลยที่  4 และที่  5 ให้รับผิดตำมสัญญำ
ประนีประนอมยอมควำมฉบับลงวันที่ 27 กุมภำพันธ์ 2562 กับยกฟ้อง
โจทก์ที่ 1 และที่ 2 ส ำหรับจ ำเลยที่ 1 และที่ 3

จ ำเลยที่ 1 ถึงที่ 3 ยื่นอุทธรณ์เดือนมิถุนำยน 2562
โจทก์ที่ 1 และที่ 2 ยื่นค ำแก้อุทธรณ์ในเดือนพฤศจิกำยน 2562 
ศำลแพ่งส่งส ำนวนไปยังศำลอุทธรณ์ เมื่อวันที่ 14 พฤศจิกำยน 

2562

ศำลอุทธรณ์แผนกคดีสิ่งแวดล้อมวินิจฉัยว่ำ 
กำรปรับปรุงแก้ไขหำดมำหยำให้กลับคืนสภำพเดิม
ตำมธรรมชำติเป็นหน้ำที่โดยตรงของจ ำเลยที่ 2 อยู่แล้ว
ทั้งสัญญำประนีประนอมยอมควำมระหว่ำงโจทก์ที่ 1
และที่ 2 กับจ ำเลยที่ 4 และที่ 5 มีข้อตกลงว่ำโจทก์ที่ 1
และที่ 2 ไม่ติดใจเรียกร้องใดๆ กับบุคคลและนิติบุคคล
ที่เกี่ยวข้องกับกำรถ่ำยท ำภำพยนตร์ เรื่อง “เดอะบีช” 
ซึ่งรวมถึงจ ำเลยที่ 2 ด้วย จึงไม่มีเหตุอันใดที่จ ำต้องบังคับ
ให้จ ำเลยที่ 2 กระท ำกำรปรับปรุงแก้ไขหำดมำหยำ
ให้กลับคืนสภำพเดิมตำมธรรมชำติ อันเป็นอ ำนำจ
หน้ำที่ตำมกฎหมำยไว้ในค ำพิพำกษำอีก  พิพำกษำ
แก้เป็นว่ำ ให้ยกฟ้องโจทก์ส ำหรับจ ำเลยที่ 2 ด้วย 
นอกจำกที่แก้ให้เป็นไปตำมค ำพิพำกษำศำลช้ันต้น

โจทก์ที่  1 และที่  2 ยื่นฎีกำ ลงวันที่  10
พฤศจิกำยน 2563

จ ำเลยที่  1 ถึงที่  2 ยื่นค ำแก้ฎีกำ ลงวันที่  22
มีนำคม 2564

วันที่ 13 กันยำยน 2565 ศำลแพ่งอ่ำนค ำพิพำกษำ
ศำลฎีกำ โดยศำลฎีกำแผนกคดีสิ่งแวดล้อม เห็นว่ำ สัญญำ
ประนีประนอมยอมควำมเป็นเรื่องระหว่ำงโจทก์ที่ 1 และที่ 2 
กับจ ำเลยที่ 4 และที่ 5 จึงหำมีผลให้จ ำเลยที่ 2 หลุดพ้น
ควำมรับผิดในมูลละเมิดและในหน้ำที่ตำมที่กฎหมำยบัญญัติ
ให้ต้องปฏิบัติเพื่อปรับปรุงอ่ำวมำหยำให้กลับคืนสภำพเดิม
ตำมค ำฟ้องไม่ พิพำกษำแก้เป็นว่ำ ให้บังคับคดีไปตำม
ค ำพิพำกษำศำลชั้นต้น ทั้งนี้ จนกว่ำหำดมำหยำมีสภำพเดิม
ตำมธรรมชำติตำมที่จ ำเลยที่ 2 และคณะท ำงำนเพื่อท ำ
แผนกำรแก้ไขฟื้นฟูและกำรใช้ประโยชน์อย่ำงยั่งยืนบริเวณ
อ่ำวมำหยำเห็นชอบร่วมกัน หรือตำมที่ศำลเห็นสมควร
ในกรณีที่จ ำเลยที่ 2 และคณะท ำงำนดังกล่ำวไม่สำมำรถ
เห็นชอบร่วมกันได้ ค่ำฤชำธรรมเนียมในชั้นฎีกำให้เป็นพับ 
นอกจำกที่แก้ให้เป็นไปตำมค ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์


