
ย่อขอ้กฎหมายตามค าพิพากษาชั้นวินิจฉัยอุทธรณ์คดีหมายเลขแดงที่ อม.อธ.๑/๒๕๖๖1 

 

ปัญหาว่า คดีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้การรับสารภาพ และศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมืองมีค าพิพากษาลงโทษผู้ถูกกล่าวหาตามค าร้องแล้ว ผู้ถูกกล่าวหาจะยื่นอุทธรณ์ว่าไม่ได้กระท าความผิด
ได้หรือไม่  ที่ประชุมใหญ่ศาลฎีกาเห็นว่า  อุทธรณ์ของผู้ถูกกล่าวหาท านองว่าไม่ได้กระท าความผิด เป็นอุทธรณ์
ในปัญหาข้อเท็จจริงที่ผู้ถูกกล่าวหายกขึ้นใหม่  จึงเป็นการอุทธรณ์ในปัญหาข้อเท็จจริงที่ไม่ได้ยกขึ้นว่ากัน
มาแล้วโดยชอบในศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง และอุทธรณ์ของผู้ถูกกล่าวหาเพียง
ขอให้ที่ประชุมใหญ่ของศาลฎีกาวินิจฉัยปัญหาดังกล่าวอีกครั้ง เป็นอุทธรณ์ที่มิได้โต้แย้งค าพิพากษาชั้นต้นว่า  
ไม่ชอบอย่างไร จึงเป็นอุทธรณ์ที่ไม่ชัดแจ้งและไม่เป็นสาระแก่คดีอันควรได้รับการวินิจ ฉัย ต้องห้ามตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา ๒๒๕ วรรคหนึ่ง ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
ว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๘ วรรคสาม จึงไม่รับวินิจฉัย
ให้ 

หมายเหตุ 2 

 ๑. การพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองใช้ระบบไต่สวนเพ่ือค้นหาความจริง3 ในคดี
ที่จ าเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง แม้ข้อหาที่จ าเลยรับสารภาพนั้นกฎหมายก าหนดอัตราโทษอย่างต่ าให้
จ าคุกน้อยกว่าห้าปีหรือโทษสถานที่เบากว่านั้น ศาลอาจเรียกพยานหลักฐานมาไต่สวนต่อไปเพ่ือทราบถึง
พฤติการณ์แห่งการกระท าความผิดจนกว่าจะพอใจว่าจ าเลยกระท าความผิดจริงก็ได้ ตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๓๓ 
วรรคสี่ ซึ่งข้อนี้แตกต่างจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่บัญญัติถึงข้อหาที่กฎหมายก าหนดอัตรา
โทษอย่างต่ าให้จ าคุกตั้งแต่ห้าปีขึ้นไปให้ต้องสืบพยานโจทก์ประกอบค ารับสารภาพ4  
 ๒. ในคดีที่จ าเลยให้การปฏิเสธ ถ้าจ าเลยมิได้โต้แย้งพยานหลักฐานใด หรือโต้แย้งแต่ไม่มีเหตุแห่งการ
โต้แย้งโดยชัดแจ้ง องค์คณะผู้พิพากษาจะมีค าสั่งให้รับฟังพยานหลักฐานนั้นโดยไม่ต้องไต่สวนก็ได้ แต่หากองค์
คณะผู้พิพากษาเห็นเองว่ามีเหตุจ าเป็นต้องไต่สวน  องค์คณะผู้พิพากษาก็ด าเนินการไต่สวนพยานหลักฐาน 
นั้นได้ ตามข้อก าหนดเกี่ยวกับการด าเนินคดีของศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง  
ข้อ ๒๓ วรรคสาม  
  ๓. เมื่อจ าเลยให้การรับสารภาพ คดีย่อมไม่มีขั้นตอนโต้แย้งพยานหลักฐานโจทก์ โดยหลักศาลย่อมรับ
ฟังส านวนการไต่สวนของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ซึ่งน ามาเป็นหลักในการพิจารณาได้5 เว้นแต่มีเหตุสงสัย  
ศาลจึงจะเรียกพยานหลักฐานมาไต่สวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญา

                                                           
1 นายอภิชาติ  คงชาตรี  ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลประจ ากองผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา  
2 ความเห็นทั้งหมดในบทความนี้เป็นความเห็นส่วนตัวของผู้เขียนและมิได้สะท้อนความเห็นใด ๆ ของส่วนราชการที่ผู้เขียนสังกัดอยู่  
3 ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๖ วรรคหนึ่ง 
4 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา ๑๗๖ ในชั้นพิจารณา ถ้าจ าเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลักฐานต่อไปก็ได้ เว้นแต่คดีที่มี
ข้อหาในความผิดซ่ึงจ าเลยรับสารภาพนั้น กฎหมายก าหนดอัตราโทษอย่างต่ าไว้ให้จ าคุกตั้งแต่ห้าปีขึ้นไปหรือโทษสถานที่หนักกว่านั้น ศาลต้องฟัง
พยานโจทก์จนกว่าจะพอใจว่าจ าเลยได้กระท าผิดจริง 
5 ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๖ วรรคสอง 



ของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๓๓ วรรคสี่  ซึ่งกรณีนี้เป็นดุลพินิจของศาล ไม่ใช่ 
บทบังคับศาลเช่นเดียวกับ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๖6  

๔. การขอแก้ไขค าให้การจะต้องกระท าก่อนศาลชั้นต้นมีค าพิพากษาตาม ป.วิ.อ. มาตรา 163  
วรรคสอง7 เมื่อจ าเลยให้การรับสารภาพอันเป็นเหตุบรรเทาโทษ ซึ่งเป็นการด าเนินกระบวนพิจารณาโดยชอบแล้ว 
ก็ไม่มีเหตุที่จะอุทธรณ์ขอให้ด าเนินกระบวนพิจารณาใหม่  
 ๕. เมื่อศาลพิพากษาลงโทษตามค ารับสารภาพของจ าเลยโดยไม่สืบพยานหลักฐานต่อไป ส านวนคดี 
ก็ไม่มีพยานหลักฐานอ่ืนที่จะน ามาหักล้างส านวนการไต่สวนของคณะกรรมการ ป.ป.ช. กรณีจึงไม่มีข้อเท็จจริง
ที่จ าเลยจะน ามาโต้แย้งในชั้นอุทธรณ์ว่าไม่ได้กระท าความผิด  ส่วนข้อกฎหมายนั้นจ าเลยยังคงมีสิทธิยกขึ้น
อุทธรณ์ได้8 อย่างไรก็ตาม ถ้าศาลเห็นว่าจ าเลยมิได้กระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด 
ศาลย่อมพิพากษายกฟ้องได้เสมอ9 เช่น คดีที่ผู้ถูกกล่าวหาไม่แสดงบัญชีเงินฝากที่คงเหลือเงินในบัญชีเพียง
เล็กน้อยเมื่อเทียบกับบัญชีเงินฝากที่ผู้ถูกกล่าวหาได้ยื่นไว้ต่อคณะกรรมการ ป.ป.ช.,10 คดีที่ขาดอายุความ 
ทางอาญา,11 หรือคดีที่มีกฎหมายบัญญัติใหม่ในภายหลังให้ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองไม่จ าต้องยื่นบัญชี
แสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินต่อไปอีก12 เป็นต้น ค าวินิจฉัยคดีนี้จึงมิได้ท าให้เสื่อมเสียแก่สิทธิของจ าเลย
ให้น้อยไปกว่าคดีอาญาทั่วไป  
 

กรกฎาคม 2566 
         

                                                           
6 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๔๑๙-๔๔๒๐/๒๕๕๘  แม้คดีในส่วนของจ าเลยที่ 2 ในแต่ละฐานความผิดไม่ได้ก าหนดอัตราโทษขั้นต่ าไว้ให้จ าคุก
ตั ้งแต่ห้าปีขึ ้นไปหรือโทษสถานที่หนักกว่านั ้น  ซึ่งศาลจะพิพากษาคดีไปโดยไม่สืบพยานหลักฐานต่อไปก็ได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 176  
วรรคหนึ่ง ก็ตาม แต่บทบัญญัติดังกล่าวไม่ได้บังคับว่าศาลจะต้องพิพากษาคดีไปตามค ารับสารภาพของจ าเลยโดยไม่จ าต้องฟังพยานหลักฐาน 
ของโจทก์เสมอไปไม่ เพราะในคดีอาญาเป็นหน้าที่ของโจทก์ที่จะต้องน าพยานหลักฐานเข้าสืบเพื่อพิสูจน์ความผิดของจ าเลยตาม ป.วิ.อ. มาตรา 174 
7 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ ๘๗๒๘/๒๕๕๘ จ าเลยฎีกาขอถอนค าให้การเดิมและให้การใหม่เป็นรับสารภาพนั้น เป็นการขอแก้ไขค าให้การจากที่ให้การ
ปฏิเสธเป็นให้การรับสารภาพ ซ่ึงจ าเลยไม่อาจกระท าได้ เพราะการแก้ไขค าให้การจะต้องกระท าก่อนศาลชั้นต้นมีค าพิพากษาตาม ป.วิ.อ.  
มาตรา 163 วรรคสอง 
8 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ ๒๑๔๘/๒๕๖๒ ปัญหาข้อกฎหมายที่เกี่ยวด้วยความสงบเรียบร้อย จ าเลยมีสิทธิยกขึ้นอ้างในชั้นอุทธรณ์ได้ และศาล
อุทธรณ์ภาค 1 ย่อมมีอ านาจหยิบยกขึ้นพิพากษายกฟ้องโจทก์ในคดีนี้ได้ 
9 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๑๘๐/๒๕๕๘ บทบัญญัติ ป.วิ.อ. มาตรา 176 มิได้หมายความว่า เมื่อจ าเลยให้การรับสารภาพแล้วจะต้องพิพากษาลงโทษ
จ าเลยเสมอไป ถ้าศาลเห็นว่าจ าเลยมิได้กระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด ศาลย่อมพิพากษายกฟ้องได้ ตาม ป.วิ.อ.  
มาตรา 185 วรรคหนึ่ง 
10 ค าพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง คดีหมายเลขแดงที่ อม. ๒๐๘/๒๕๖๒ 
11 ค าพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง คดีหมายเลขแดงที่ อม. ๒๒๓/๒๕๖๒ 
12 ค าพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง คดีหมายเลขแดงที่ อม. ๒๒๕/๒๕๖๒ 


