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	 เมือ่ต้นเดอืนกมุภาพนัธ์ทีผ่่านมา บก. ได้รบัโอกาสจากผูบ้งัคบั

บัญชาให้เดินทางไปราชการ ศึกษาดูงานท่ีประเทศญ่ีปุ่นกับคณะ 

ผู้พิพากษาหัวหน้าคณะชั้นต้นที่อบรมจบไปแล้ว ได้ไปพบเห็นข้าวของ

เครื่องใช้ต่าง ๆ ที่เกิดจากการประดิษฐ์คิดค้นเพื่อตอบสนองการใช้งาน

ในชวีติประจ�ำวันได้สะดวกรวดเรว็ขึน้มากมาย จนนกึชืน่ชมในความเป็น

นกัประดษิฐ์ของชาวญีปุ่่น ซึง่เข้ากบัธมี (Theme) ของเนือ้หาในจลุสาร 

ศาลฎีกา High Court เล่มนี ้กอง บก.ยกพืน้ทีใ่ห้แก่คดทีรพัย์สนิทางปัญญา

และคดีการค้าระหว่างประเทศ ส�ำหรบัคดีประเภทนีถื้อเป็นคดชี�ำนญัพเิศษ

ซึง่ทัง้ 3 ชัน้ศาลมีหน่วยงานและกฎหมายเฉพาะส�ำหรับการพิจารณา

พิพากษาคดี บก.ถือโอกาสไปสัมภาษณ์ท่านผู้บริหารที่ดูแลรับผิดชอบ

คดนีีใ้นทกุชัน้ศาล ตัง้แต่ท่านอธบิดผีูพิ้พากษาศาลทรพัย์สนิทางปัญญา

และการค้าระหว่างประเทศกลาง ท่านประธานศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญั

พิเศษ และท่านประธานแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า

ระหว่างประเทศในศาลฎีกา มฎีกีาทีน่่าสนใจทัง้คดทีรพัย์สนิทางปัญญา

และคดกีารค้าระหว่างประเทศ นอกจากนี้ ยังได้รับเกียรติจากท่านวิชัย 

อรยิะนนัทกะ ผูพ้พิากษาอาวโุสในศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้า

ระหว่างประเทศกลาง และท่านภัทรศกัดิ ์วรรณแสง ผูพิ้พากษาศาลฎกีา

ส่งบทความที่น่าสนใจมาลงให้อ่านกัน คอลัมน์ปกิณกะมีเทคนิคดี ๆ  

ในการเตรียมตัวสอบชิงทุนของเจ้าหน้าท่ีศาลฎีกาคนเก่งมาบอกเล่า 

คอลัมน์เทคโนโลยีก็มีเรื่องการเป็นยูทูบเบอร์ (YouTuber) ทีน่่าสนใจ

ส�ำหรับคนที่ชอบเล่นยูทูบ คอลัมนิสต์ประจ�ำอย่างท่านคมน์ทนงชัย  

ฉายไพโรจน์กส่็งบทความเร่ืองกฎแห่งการสั่นสะเทือนมาลงไว้อย่างน่า

ติดตาม คอลัมน์ถามมาตอบไปก็มีปัญหาที่ศาลล่างถามมาเช่นเดิม  

ตบท้ายด้วยการพาท่านผู้อ่านไปทานของอร่อยจากร้าน Phada House 

ในสไตล์ Homemade ในคอลมัน์รอบรัว้ชวนอร่อย จะเหน็ได้ว่าเนือ้หา

สาระจุลสารของเราเข้มข้นขึ้นเรื่อย ๆ ส่วนจะเด็ดเพียงใด ขอเชิญ 

ทุกท่านเปิดอ่านได้ตามอัธยาศัยเลยครับ

ID Line: ruangsit2550

คณะท�ำงาน

บทความ ข้อความ หรอืความเหน็ใด ๆ ทีป่รากฏในจุลสารศาลฎกีา

เป็นความคิดเห็นส่วนตัวของผู้เขียน ซึ่งศาลฎีกา

และกองบรรณาธิการไม่จ�ำเป็นต้องเห็นพ้องด้วย

บรรณาธิการ : นายเรืองสิทธิ์ ตันกาญจนานุรักษ์

ผู้ช่วยบรรณาธิการ : นางสาวสุวัฒนา จิตสมานกุล
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ปัจฉิมา ธนสันติ*

ผู้พิพากษาสมทบในศาลทรัพย์สินทางปัญญาฯ

	 ทรัพย์สินทางปัญญาเป็นเร่ืองไม่ไกลตัว ที่พบตั้งแต่ 
ต่ืนนอนจนเข้านอน โดยดไูด้จากการใช้ชีวติประจ�ำวนั ตืน่เช้าจะใช้
ยาสีฟันยี่ห้อใด วันนี้ขับรถอะไร หรือก่อนนอนควรด่ืมนมรสไหน
ผลิตโดยบริษัทใดที่ดีต่อสุขภาพ ใครที่เป็นเจ้าของสิทธิ ผู้ประดิษฐ์ 
หรือผู้สร้างสรรค์ย่อมต้องการหวงกันผลงานของตนไว้ ใครจะน�ำ
ไปใช้ต้องจ่ายค่าตอบแทน หรือได้รับอนุญาตเสียก่อน จึงเป็นที่มา
ของหลักการความสมดุลของบุคคล 2 ฝ่าย คือผู้ผลิตคิดค้นสิ่งใหม่
สู่ตลาดกับผู้ใช้ต้องจ่ายค่าตอบแทนที่เป็นธรรม เรื่องทรัพย์สิน 
ทางปัญญาจงึเกดิเป็นคดีความในชัน้ศาล และเจรจาการค้าระหว่าง
ประเทศ
	 ปัจจบุนักฎหมายทรัพย์สนิทางปัญญาทีบ่งัคับใช้ม ี7 ฉบับ 
ซ่ึงในทางสากลจัดเป็นทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม (Industrial 
Property) ได้แก่ พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2522 พระราช
บัญญัติคุ้มครองแบบผังภูมิของวงจรรวม พ.ศ. 2543 พระราช
บัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 พระราชบัญญัติความลับ
ทางการค้า พ.ศ. 2545 พระราชบัญญัติส่ิงบ่งชี้ทางภูมิศาสตร ์ 
พ.ศ. 2546 กับลิขสิทธิ์ ซึ่งออกเป็นพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  
พ.ศ. 2537 อีกฉบับที่ไม่อยู่ใน 2 ประเภทดังกล่าว คือพระราช
บัญญัติคุ้มครองพันธุ์พืช พ.ศ. 2542 แต่จะกล่าวถึงกฎหมายท่ีมี
การฟ้องคดส่ีวนมากในศาลทรัพย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศกลาง 3 ฉบับ คือ 1) กฎหมายสิทธิบัตรให้ความคุ้มครอง
สิง่ประดษิฐ์คดิค้นม ี3 ประเภท สทิธบิตัรการประดิษฐ์ อนสุทิธบัิตร 
และสิทธิบัตรการออกแบบผลิตภัณฑ์ ที่ต้องเป็นการประดิษฐ์ที่
คิดค้นใหม่ และหรือที่มีขั้นตอนการประดิษฐ์ท่ีสูงข้ึนเป็นส�ำคัญ  
2) กฎหมายเครือ่งหมายการค้าให้ความคุ้มครอง รูป ค�ำ เสียง ฯลฯ

กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา

ที่น�ำมาประกอบเป็นเครื่องหมายที่ใช้เป็นที่หมายของสินค้า  
ให้จดจ�ำและแยกแยะได้ว่าเป็นสินค้าใด ของใคร เครื่องหมาย
มี 4 ประเภท ได้แก่ เครื่องหมายการค้าที่ใช้กับสินค้า 
เครื่องหมายบริการที่ใช้กับธุรกิจบริการ เครื่องหมายรับรองที่
ใช้รับรองคุณภาพของสินค้าและบริการ และเครื่องหมายร่วม
ทีใ่ช้กบัธรุกจิในเครอื หรอืในกลุม่เดยีวกนั 3) กฎหมายลิขสิทธ์ิ
ให้ความคุ้มครองแก่งานสร้างสรรค์ทันทีโดยอัตโนมัติ เจ้าของ
ลิขสิทธ์ิมีสิทธิแต่เพียงผู้เดียวที่จะกระท�ำการใด ๆ กับงาน
ลิขสิทธิ์ของตน 9 ประเภท ได้แก่ งานวรรณกรรม ศิลปกรรม 
นาฏกรรม ดนตรกีรรม สิง่บนัทกึเสยีง โสตทศันวสัด ุภาพยนตร์ 
งานแพร่ภาพ แพร่เสียง และงานอื่นใดในแผนก วรรณคด ี
วิทยาศาสตร์ หรือศิลปะ เนื่องจากกฎหมายเหล่านี้เป็น
กฎหมายเฉพาะด้าน แนวทางการพิจารณาแต่ละกรณีจึงเป็น
ไปตามกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาไทย และอาจต้องศึกษา
กฎหมายต่างประเทศประกอบอีกด้วย

ภาพจาก http://www.ipthailand.go.th/th/patent-011.html

ภาพจาก http://www.transport4thai.com/

ภาพจาก https://www.lawinc.com/common-law-trademarks-vs-registered-trademarks* อดีตอธิบดีกรมทรัพย์สินทางปัญญา
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ประเทศไทยเป็นหนึง่ในไม่กีป่ระเทศในโลกทีม่รีะบบการ
บังคับใช้กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาครอบคลุมทั้ง
กระบวนการตัง้แต่มกีรมทรพัย์สนิทางปัญญาทีด่แูลรบัผดิชอบ
เกีย่วกบัการรบัจดทะเบยีนต่าง ๆ  และหาทางจัดการกับปัญหา
การละเมดิ มสี�ำนกังานต�ำรวจเศรษฐกิจท่ีคอยดแูลรบัผิดชอบ
เมือ่มกีารกระท�ำผดิเกิดขึน้ มสี�ำนกังานอัยการคดทีรพัย์สนิ
ทางปัญญา โดยเฉพาะศาลมีหน่วยงานเฉพาะถงึ 3 ชัน้ศาล 
จงึอยากทราบถงึทีม่าและสาเหตทุีม่กีารจดัตัง้ศาลทรพัย์สนิ
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลางครับ

ท่านอธิบดีฯ : กระทรวงยุติธรรมได้เสนอโครงการจัดตั้ง
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศเพื่อให้
เป็นศาลช�ำนัญพิเศษพิจารณาพิพากษาคดีทรัพย์สินทาง
ปัญญาและการค้าระหว่างประเทศได้อย่างมีประสิทธิภาพ
มากขึน้ เนือ่งจากคดปีระเภทดงักล่าวมคีวามยุง่ยากซบัซ้อน 
และมีลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาและคดีแพ่งโดย
ทั่วไป ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
กลาง จึงได้ถือก�ำเนิดขึ้น เปิดท�ำการตั้งแต่วันที่ 1 ธันวาคม 
2540 โดยมทีีท่�ำการอยูท่ีอ่าคารธนาคารทหารไทย ส�ำนกังาน
ใหญ่ เดิมตรงแยกพญาไท ต่อมาในปี 2552 ศาลทรัพย์สิน 
ทางปัญญาฯ กลางจึงได้ย้ายที่ท�ำการมายัง ศูนย์ราชการ 
เฉลิมพระเกียรติฯ อาคารราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ ถนนแจ้งวัฒนะ 
แขวงทุง่สองห้อง เขตหลักส่ี กรุงเทพฯ ซึง่เป็นทีท่�ำการในปัจจบุนั 

เขตอ�ำนาจศาลและประเภทคดีที่ขึ้นสู่ศาล มีอย่างไรบ้างครับ
ท่านอธิบดีฯ : ตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศและวธิพีจิารณาคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 ศาล
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลางมีเขตอ�ำนาจตลอดครอบคลุมท้องที่ 6 
จังหวัด ได้แก่ กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ สมุทรสาคร นครปฐม นนทบุรี และปทุมธานี
	 แต่เนื่องจากปัจจุบันยังไม่มีการจัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศในท้องที่ภูมิภาค ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลางจึงมีเขต
อ�ำนาจครอบคลุมทั่วราชอาณาจักร ทั้งนี้ ตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศ และวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 47 อันเป็นบทเฉพาะกาล นอกจากนั้น เพื่อให้การยื่นค�ำคู่ความ
และเอกสารต่าง ๆ เป็นไปโดยสะดวกและประหยัด โจทก์ในคดีแพ่งสามารถจะยื่นค�ำฟ้อง 
ต่อศาลจงัหวดัทีจ่�ำเลยมภีมิูล�ำเนาอยูใ่นเขตศาลหรอืต่อศาลจังหวดัทีมู่ลคดเีกดิขึน้ในเขตศาลกไ็ด้ 
และโจทก์ในคดีอาญาจะยื่นค�ำฟ้องต่อศาลจังหวัดแห่งท้องที่ที่มีความผิดเกิดขึ้น อ้างหรือเชื่อ
ว่าได้เกดิขึน้ หรอืจ�ำเลยมทีีอ่ยู่หรอืถกูจับได้หรือท้องทีท่ี่เจ้าพนกังานท�ำการสอบสวนจ�ำเลยกไ็ด้ 
	 ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง มีอ�ำนาจพิจารณา
พิพากษาคดีแพ่งและคดีอาญาเก่ียวกับทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
ตามมาตรา 7 แห่งพระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
และวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 ดังต่อไปนี้
	 (1) คดีอาญาเกี่ยวกับเครื่องหมายการค้า ลิขสิทธิ์ และสิทธิบัตร
	 (2) คดอีาญาเกีย่วกบัความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 ถงึมาตรา 275
	 (3) คดแีพ่งเกีย่วกบัเครือ่งหมายการค้า ลขิสทิธ์ิ สทิธบัิตร และคดพีพิาทตามสญัญา
ถ่ายทอดเทคโนโลยี หรือสัญญาอนุญาตให้ใช้สิทธิ
	 (4) คดแีพ่งอนัเนือ่งมาจากการกระท�ำความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
271 ถึงมาตรา 275
	 (5) คดีแพ่งเกี่ยวกับการซื้อขาย แลกเปลี่ยนสินค้า หรือตราสารการเงินระหว่าง
ประเทศ หรือการให้บริการระหว่างประเทศ การขนส่งระหว่างประเทศ การประกันภัยและ
นิติกรรมอื่นที่เกี่ยวเนื่อง
	 (6) คดีแพ่งเกี่ยวกับเลตเตอร์ออฟเครดิตที่ออกเกี่ยวเนื่องกับกิจกรรมตาม (5)  
การส่งเงินเข้ามาในราชอาณาจกัรหรอืส่งออกไปนอกราชอาณาจกัร ทรสัต์รซีที รวมทัง้การประกนั
เกี่ยวกับกิจการดังกล่าว
	 (7) คดีแพ่งเกี่ยวกับการกักเรือ
	 (8) คดีแพ่งเกี่ยวกับการทุ่มตลาด และการอุดหนุนสินค้าหรือการให้บริการจาก 
ต่างประเทศ
	 (9) คดีแพ่งหรือคดีอาญาที่เกี่ยวกับข้อพิพาทในการออกแบบวงจรรวม การค้นพบ
ทางวิทยาศาสตร์ ชื่อทางการค้า ชื่อทางภูมิศาสตร์ที่แสดงถึงแหล่งก�ำเนิดของสินค้า ความลับ
ทางการค้า และการคุ้มครองพันธุ์พืช
	 (10) คดีแพ่งหรือคดีอาญาที่มีกฎหมายบัญญัติให้อยู่ในอ�ำนาจของศาลทรัพย์สิน
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ

เรืองสิทธิ์ ตันกาญจนานุรักษ์

รองเลขานุการศาลฎีกา

บทสัมภาษณ์ท่านสุวิชา นาควัชระ 
อธบิดผีูพ้พิากษาศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง
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	 (11) คดแีพ่งเกีย่วกับอนญุาโตตลุาการเพ่ือระงบัข้อพพิาทตาม (3) ถงึ (10)
	 คดทีีอ่ยูใ่นเขตอ�ำนาจของศาลเยาวชนและครอบครวัไม่อยูใ่นอ�ำนาจของ
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
	
ในส่วนของผูพ้พิากษาและองค์คณะมีความแตกต่างจากศาลช�ำนญัพเิศษอืน่หรอืไม่ 
อย่างไรครับ
ท่านอธบิดฯี : ผูพ้พิากษาในศาลทรัพย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง
มี 2 ประเภท คือผู้พิพากษาที่แต่งต้ังจากข้าราชการตุลาการตามกฎหมายว่าด้วย
ระเบียบข้าราชการฝ่ายตุลาการ และผู้พิพากษาสมทบท่ีแต่งต้ังจากบุคคลผู้ทรง
คณุวฒุทิางทรัพย์สินทางปัญญาหรอืการค้าระหว่างประเทศ มวีาระการด�ำรงต�ำแหน่ง
คราวละ 5 ปี องค์คณะพิจารณาพิพากษาคดี ประกอบด้วยผู้พิพากษาไม่น้อยกว่า  
2 คนและผู้พิพากษาสมทบอีก 1 คน ส่วนการท�ำค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งของศาล 
จะต้องบังคับตามเสียงฝ่ายข้างมาก ปัจจบุนัมผีูพ้พิากษาทัง้หมด 23 ท่าน และมผีูพ้พิากษา
สมทบ 177 ท่าน

ตัง้แต่มกีารจดัตัง้ศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญัพเิศษ การอทุธรณ์คดแีตกต่างไปจากเดมิ
หรือไม่ อย่างไรครับ 
ท่านอธิบดีฯ : ตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศและวธิพีจิารณาคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
พ.ศ. 2539 แก้ไขเพิม่เตมิโดยพระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการ
ค้าระหว่างประเทศและวธิพิีจารณาคดทีรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
(ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2558 มาตรา 38 บญัญตัว่ิา “การอทุธรณ์ค�ำพพิากษาหรอืค�ำส่ังของ
ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศให้อทุธรณ์ไปยงัศาลอทุธรณ์คดี
ช�ำนัญพิเศษโดยให้น�ำบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งหรือ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แล้วแต่กรณีมาใช้บังคับโดยอนุโลม จึง
ต้องอุทธรณ์คดีไปยังศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ ต่างจากเดิมที่คดีความสามารถ
อุทธรณ์ไปยังศาลฎีกาได้โดยตรง” 

ระยะเวลาที่ใช้ในการพิจารณาพิพากษาคดี และสถิติย้อนหลัง 10 ปี เป็นอย่างไร
บ้างครับ
ท่านอธิบดีฯ : ระยะเวลาในการพิจารณาพิพากษาคดีใช้เวลามากน้อยเพยีงใดขึน้อยู่
กบัจ�ำนวนของพยานท่ีจะต้องน�ำสืบต่อศาล หากไม่มีการสืบพยานหลักฐานจ�ำนวน
หลายปาก หรอืในคดทีีส่ามารถตกลงกนัได้ การด�ำเนนิคดกีจ็ะด�ำเนนิไปอย่างรวดเรว็ 
โดยปกติจะใช้ระยะเวลาในการพิจารณาพิพากษาคดีไม่เกิน 1 ปี ส�ำหรับคดีอาญาที่
จ�ำเลยให้การรับสารภาพ (คดเีวรชี)้ ปกตคิดจีะแล้วเสรจ็ภายในวันเดียว สถิติคดีแพ่ง
และคดีอาญาที่เข้าสู่การพิจารณาของศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศกลาง ระหว่าง 1 มกราคม 2551-31 ธันวาคม 2560

ปัญหาและอุปสรรคในการพิจารณาพิพากษาคดีมีบ้างหรือไม่ครับ 		
ท่านอธบิดฯี : ศาลทรัพย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง เป็นศาล
ช�ำนญัพเิศษทีใ่ช้วธิพีจิารณาความแตกต่างจากศาลทัว่ไป จ�ำเป็นต้องมีผู้พิพากษาและ 
ผู้พิพากษาสมทบที่มีความรู้ความสามารถ ความเข้าใจและความช�ำนาญในเรื่อง
ทรัพย์สินทางปัญญาหรือการค้าระหว่างประเทศเป็นการเฉพาะ จึงมีความจ�ำเป็น
ต้องให้ความส�ำคัญกับผู้พิพากษาที่ท�ำหน้าท่ีพิจารณาพิพากษาคด ี ที่ต้องมีความรู้
และต้องมปีระสบการณ์ในงานต่อเนือ่งเป็นส�ำคญั การแต่งตัง้โยกย้ายผูพ้พิากษาควร

เปิดโอกาสโดยก�ำหนดให้มีต�ำแหน่งและสิทธิประโยชน์ตามต�ำแหน่ง
ตัง้แต่ผูช่้วยผูพ้พิากษา ผูพ้พิากษาประจ�ำส�ำนกังานศาลยตุธิรรมช่วยท�ำ
งานฯ ผู้พิพากษา ผู้พิพากษาหัวหน้าคณะชั้นต้น ผู้พิพากษาหัวหน้า
คณะ ไปจนถึงผูพ้พิากษาอาวโุส ในศาลน้ี เพือ่ให้ศาลนีไ้ด้มผู้ีพิพากษา
ทีม่คีวามรู ้ความสามารถ มคีวามเข้าใจ และมคีวามช�ำนาญสมกบัเป็น
ผูพ้พิากษาในศาลช�ำนญัพเิศษอย่างแท้จรงิ และมคีวามจ�ำเป็นอย่างยิ่ง
ที่ต้องมีเจ้าพนักงานคดีทรัพย์สินทางปัญญา และเจ้าพนักงานคดีการ
ค้าระหว่างประเทศ เพ่ือช่วยงานเตรียมคดีของผู้พิพากษาอย่างเป็น
กจิจะลกัษณะ เพือ่ให้การพจิารณาคดเีป็นไปโดยรวดเร็ว แตกต่างจาก
นิติกรซึ่งท�ำงานทั่วไป

เรื่องที่อยากจะฝากไปถึงผู้เกี่ยวข้องหรือผู้อ่านครับ 
ท่านอธบิดฯี : ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
กลางมีภารกิจในเรื่องเกี่ยวกับการต่างประเทศ และอธิบดีผู้พิพากษา
ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง โดยอนมุตัิ
ประธานศาลฎกีามอี�ำนาจออกข้อก�ำหนดคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและ
การค้าระหว่างประเทศ ซึ่งเกี่ยวกับการด�ำเนินกระบวนพิจารณาและ
การรบัฟังพยานหลกัฐานใช้บังคบัในศาลได้ ท�ำให้การด�ำเนนิคดใีนศาล
ทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง มีลักษณะพิเศษ
ซึ่งแตกต่างจากศาลทั่วไป ดังนั้น หากมีการแต่งตั้งโยกย้ายข้าราชการ
ธุรการ จ�ำเป็นต้องมีระยะเวลาพอสมควรเพื่อให้มีการถ่ายทอดและ
สอนงานก่อนการสบัเปลีย่นบคุลากร โดยเฉพาะในเรือ่งของงานทีเ่กีย่ว
กับการต่างประเทศ 
 	 อีกประการหนึ่ง การก�ำหนดคุณสมบัติ ท่ีก�ำหนดให ้
ผูป้ระนปีระนอมต้องไม่เป็นผูพ้พิากษาสมทบตามข้อ 51 แห่งข้อก�ำหนด
ของประธานศาลฎีกา ว่าด้วยการไกล่เกลีย่ พ.ศ. 2554 ใน (12) บญัญติั
ว่า “ไม่เป็นผู้พพิากษาสมทบตาม... พระราชบญัญตัจิดัต้ังศาลทรพัย์สนิ
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สิน
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 ...” นัน้ ส�ำหรับผู้
ประนปีระนอมในศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
กลาง ปัจจบุันมทีัง้สิน้ 88 ท่าน และเป็นผูพ้พิากษาสมทบ 42 ท่าน ซึง่
ผูป้ระนปีระนอมจะต้องมคีวามรูท้างด้านทรพัย์สนิทางปัญญาหรอืการ
ค้าระหว่างประเทศ หากผูพ้พิากษาสมทบไม่อาจท�ำหน้าทีผู่ป้ระนปีระนอม
ได้ด้วยนัน้ผู้ประนีประนอมในศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศกลางจะลดลงเกอืบครึง่หนึง่และเกดิปัญหาขาดแคลน
บคุลากรทีจ่ะท�ำหน้าทีด่งักล่าว ซึง่ข้อก�ำหนดดงักล่าวจะมผีลใช้บงัคบั
ในเดือนกันยายน 2561 ที่จะถึงนี้

ผมขอขอบคุณท่านอธิบดีเป็นอย่างสูงที่กรุณาให้สัมภาษณ์แก่ทาง
จุลสารศาลฎีกาในครั้งนี้ครับ

ภาพจาก https://www.em360tech.com/tech-news/sap-use-blockchain-logistics/

แพ่ง   
อาญา

2551 2552 2553 2554 2555 2556 2557 2558 2559 2560
584 557 550 573 509 592 629 551 602 569

6,383 6,697 5,148 4,766 5,356 5,208 5,072 4,627 3,720 3,697
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บทสัมภาษณ์ท่านเมทินี ชโลธร
ประธานศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ

เรืองสิทธิ์ ตันกาญจนานุรักษ์

รองเลขานุการศาลฎีกา

ท่านประธานฯ : ถ้าการพิจารณาพิพากษาคดีในกลุ่มนี้เป็นไปด้วย
ความแม่นย�ำ ถูกต้อง รวดเร็ว คือผสมผสานกันระหว่างความรู้ความ
เช่ียวชาญของผู้พิพากษาที่พิจารณาพิพากษาคดี และท�ำได้โดย 
ถูกต้อง รวดเร็ว ก็จะส่งผลต่อการค้าการลงทุน โดยเฉพาะนิติบุคคล
ต่างประเทศทีเ่ข้ามาลงทนุในไทย เขากต้็องคาดหวงัว่าถ้าเกิดกรณพีพิาท
ขึน้มา ศาลจะมคีวามรูค้วามเชีย่วชาญเฉพาะทางในด้านนีอ้ย่างจรงิแท้ 
และสามารถพิจารณาพิพากษาคดีให้แล้วเสร็จได้อย่างรวดเร็วด้วย

ขอเรียนถามถึงองค์คณะพิจารณาพิพากษาคดีและจ�ำนวน 
ผู้พิพากษาในแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศครับ 

ท่านประธานฯ : ที่นี่มีองค์คณะของแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศอยูเ่พยีง 2 องค์คณะ ก.ต. และ ก.บ.ศ. เอง 
ก�ำหนดกรอบอัตราก�ำลงัให้สอดคล้องกบัปริมาณคดทีีจ่ะขึน้มาสูศ่าล 
ซึ่งจะประกอบไปด้วย ผู้พิพากษาหัวหน้าคณะ 2 ท่าน ผู้พิพากษา 
ลกูคณะ 4 ท่าน และเรายงัมผีูพ้พิากษาอาวุโสอกี 2 ท่าน กอ็ยูภ่ายใต้
การก�ำกบัดแูลของท่านรองประธานทีด่แูลแผนกนี ้แล้วจดุเด่นอกีอนัหนึง่ 
คือเรายังมีผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ประจ�ำกอง ผู้ช่วยผู้พิพากษาศาล
อุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ ซึ่งศาลอื่นไม่มี นั่นคือเป็นผู้พิพากษาชั้น 4 
เทยีบเท่าศาลอทุธรณ์ บางท่านอาวโุสมากกว่าผูพ้พิากษาศาลอทุธรณ์ 
แต่ท่านอยูท่ีก่องผูช่้วยฯ โดยกองผูช่้วยฯ ท�ำหน้าทีเ่หมอืนผูช่้วยใหญ่
ในการตรวจ ในการคุมแนว และในการกรองงานต่าง ๆ ท�ำให้การ
ท�ำงานของศาลค่อนข้างทีจ่ะมปีระสทิธภิาพ เพราะว่าเราได้บคุลากร
ที่มีความรู้ ความเชี่ยวชาญ ปัจจุบัน ก.ต. ก็ให้โอกาสเราคัดเลือก 
ผูพ้พิากษาเอง ไม่ว่าจะเป็นผูพ้พิากษาหรือผูช่้วยผูพ้พิากษาทีม่าช่วย
ในการตรวจงาน แม้คดีจะมีปริมาณไม่มากนัก ถ้าเทียบกับแผนกอื่น
แต่ว่าคดีทรพัย์สนิทางปัญญาและคดกีารค้าระหว่างประเทศค่อนข้าง
จะมคีวามซบัซ้อน มเีรือ่งทีต้่องอาศยัข้อกฎหมายทีม่คีวามยุง่ยากและ
บางทีต้องอาศัยต�ำราต่างประเทศ ต้องมีการค้นคว้า เพราะฉะนั้น 
ค�ำพิพากษาในแต่ละเรื่องก็ต้องอาศัยทั้งความรู้ของท่านโดยส่วนตัว  
และอาศยัเวลาในการท�ำงานอยูม่ากพอสมควร แต่กส็ามารถท�ำได้เร็ว
ตามเป้าหมาย

ระยะเวลาเฉล่ียที่ใช้ในการพิจารณาพิพากษาคดีทรัพย์สินทาง
ปัญญาและคดีการค้าระหว่างประเทศครับ

ท่านประธานฯ : คดทีกุคดทีีน่ีค่�ำพิพากษาของเราตัง้มาตรฐานระยะ
เวลาไว้ไม่เกนิ 2 เดอืน และจะมคี�ำวนิจิฉยัเรือ่งเขตอ�ำนาจศาลซึง่ตอน

ศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ
เป็นศาลชั้นอุทธรณ์ที่เพิ่งจัดต้ัง 
ขึ้นใหม่ ขอเรียนถามถึงที่มาของ
การจัดตั้งศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญ
พิเศษครับ

ท่านประธานฯ : เมือ่ปี พ.ศ. 2558 
ได้มกีารแก้ไขประมวลกฎหมายวธิี

พิจารณาความแพ่งเกี่ยวกับเร่ืองระบบฎกีาเปลีย่นเป็นระบบอนุญาตจากเดิมที่เป็น
ระบบสิทธิ คือให้ค�ำพิพากษาในส่วนแพ่งของคดีแพ่งทั้งหมดถึงที่สุดท่ีศาลอุทธรณ์  
คดจีะขึน้ไปศาลฎกีาได้เฉพาะได้รบัอนญุาตจากศาลฎกีา ซึง่ต้องเป็นกรณทีีเ่ข้าหลกั
เกณฑ์ตามกฎหมายและตามระเบียบของศาลฎีกา เช่น เป็นคดีที่เก่ียวพันกับ
ประโยชน์สาธารณะ เป็นต้น ซึ่งจะท�ำให้เห็นว่าถ้าคดีช�ำนัญพิเศษยังมีการอุทธรณ์
ไปยงัศาลฎกีาเช่นเดมิ จะไม่สอดคล้องกบัระบบการฎกีาตามทีป่ระมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่งได้แก้ไข จึงเป็นจุดก�ำเนิดของศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษที่จะ
ต้องมีขึ้นมาเพื่อจะรับพิจารณาคดีที่มีการโต้แย้งค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งจากศาล
ช�ำนัญพิเศษท่ีเป็นศาลช้ันต้น เป็นคดถีงึทีส่ดุเช่นกนัเหมอืนศาลอทุธรณ์อืน่ ๆ ถ้าจะ
พูดกันง่าย ๆ ก็คือแบ่งงานของส่วนคดีช�ำนัญพิเศษจากศาลฎีกาลงมาท�ำที่ศาล
อุทธรณ์ แล้วให้คดียุติเป็นส่วนใหญ่ คือคดีแพ่งทั้งหมด ศาลฎีกาก็จะลดภาระงาน
ตรงนี้ไป ศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษเปิดท�ำการเมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 2559

ประเภทคดีที่จะขึ้นสู่การพิจารณาพิพากษาคดีในศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ 
ในส่วนของคดีทรัพย์สินทางปัญญาและคดีการค้าระหว่างประเทศครับ

ท่านประธานฯ : ต้องเรียนก่อนว่าคดีช�ำนัญพิเศษทั้งหมดจะมีอยู่ 5 แผนก 
โครงสร้างของศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญัพเิศษจะแตกต่างจากศาลอทุธรณ์และอทุธรณ์
ภาคอื่นตรงที่ไม่มีประธานแผนก จะมีประธานศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ 1 ท่าน 
และมรีองประธาน 5 ท่าน รบัผิดชอบแต่ละแผนกคด ีรองประธานผูรั้บผดิชอบแผนก
คดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศปัจจุบัน คือ ท่านวินัย เรืองศรี 
รับผดิชอบคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและคดกีารค้าระหว่างประเทศทัง้เรือ่งการโต้แย้ง
อุทธรณ์ค�ำพิพากษาและค�ำสั่งทั้งหมด คดีใดจะเป็นคดีทรัพย์สินทางปัญญาและคดี
การค้าระหว่างประเทศเป็นไปตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศ และวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 ซึ่งจะเห็นได้ว่าเก่ียวข้องกับเศรษฐกิจค่อนข้างมาก 
ทัง้ในเร่ืองของลิขสทิธ์ิ เครือ่งหมายการค้า สทิธบิตัร การค้าการลงทุน เลตเตอร์ออฟ
เครดิต ทรัสต์รีซีท การขนส่งระหว่างประเทศต่าง ๆ 

ผลกระทบของค�ำพิพากษาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและคดีการค้าระหว่าง
ประเทศที่มีต่อคู่ความและสังคมมีอย่างไรบ้างครับ
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นีอ้ยูใ่นอ�ำนาจของประธานศาลอทุธรณ์คดชี�ำนัญพเิศษ ทัง้หมดก็จะ
ใช ้ เวลา ไม ่ เ กิน  15  วั น  เรี ยนว ่ า ในแผนกคดีทรัพย ์ สิ น 
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศเป็นแผนกน�ำร่องของศาลเรา
ในการน�ำการตรวจร่างค�ำพพิากษาทางอเิลก็ทรอนกิส์มาใช้ หมายความว่า
จะไม่ต้องตรวจผ่านกระดาษ ท่านผู้พิพากษาสามารถส่งร่างค�ำพิพากษา
ไปยังผูช้ว่ยเลก็ ผู้ชว่ยเลก็ตรวจในเครือ่งเลยโดยตรวจผ่านทางกล่อง
ซึง่มรีะบบ CIS เป็นระบบสารสนเทศส�ำนวนคด ีจะมอีเีมลส่วนตวัอยู่
ในนั้น มีการลงรหัสลับกัน และตรวจแก้ มีการท�ำ Track Changes 
มาแบบยาว คือใครแก้ว่าอย่างไร โดยไม่ต้องใช้ดินสอ ไม่ต้องพิมพ ์
(print) กระดาษ ส่งต่อร่างที่ตรวจจากผู้ช่วยเล็กไปยังผู้ช่วยใหญ ่
ในระบบเหมือนกัน แล้วก็ไปท่ีท่านรองประธานเพื่อที่จะสั่งออก  
ซึ่งจะลดภาระในเรื่องของการพิมพ์ชุดตรวจ สุดท้ายเราสามารถใช้
ทางระบบพิมพ์ออกมาเป็นตัวจริงได้เลย และก็ลดเร่ืองระยะเวลา 
พิสูจน์แล้วว่าสามารถลดระยะเวลาลงได้ประมาณครึ่งหน่ึง และลด
การใช้กระดาษ เนื่องจากว่าค�ำพิพากษาเหล่านี้ ค�ำฟ้องก็ยาว  
ค�ำวินิจฉัยก็ยาว ถ้ามีการปรับแก้เพียงบางหน้าบางส่วน ทุกอย่าง
เคลื่อนหมดต้องพิมพ์ใหม่ ท�ำให้ศาลมคีวามทนัสมยัข้ึน แต่ก็ยงัเป็น
ระบบสมัครใจอยู ่เนือ่งจากว่าผูพ้พิากษาบางท่านกย็งัไม่สะดวกทีจ่ะ
พิมพ์ค�ำพพิากษาส่ง แต่ว่าถอืว่าท�ำไปได้ร้อยละ 80-90 ส�ำหรับแผนกนี้

สถติคิดทีรพัย์สนิทางปัญญาและคดกีารค้าระหว่างประเทศตัง้แต่
มีการจดัตัง้ศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญัพเิศษมา มมีากน้อยเพยีงใดครบั

ท่านประธานฯ : ตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม-31 ธันวาคม 2560 มีคดี
รบัใหม่เข้ามา 142 เรือ่ง ใน 1 ปีนี ้ท�ำแล้วเสรจ็ไป 92 เรือ่ง ในปีทีแ่ล้ว 
ยังมีคดีค้างข้ามปีมา จะเห็นว่าถ้าไปเทียบคดีกับแผนกอ่ืน ๆ เช่น 
แผนกคดแีรงงานม ี1,800 กว่าเรือ่ง แผนกคดเียาวชนและครอบครวั
มี 500 กว่าเรื่อง สถิติทั้งศาลปีที่แล้วอยู่ที่ประมาณ 2,800 กว่าเรื่อง 
เป็นคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและคดีการค้าระหว่างประเทศประมาณ
ร้อยละ 5 แต่ว่าลักษณะคดีทีน่ีไ่ม่มีคดปีระเภทเร่งพเิศษ ขอลด ขอรอ
การลงโทษ เป็นคดีที่เข้าไปในเนื้อหาทั้งหมด ซึ่งก็ค่อนข้างใช้เวลา 

นอกจากเรื่องที่ท่านประธานฯ กล่าวแล้ว มีการน�ำเทคโนโลยีหรือ
นวัตกรรมอื่นมาช ่วยสนับสนุนการพิจารณาพิพากษาคดี 
อีกหรือไม่ครับ

ท่านประธานฯ : ผู้พิพากษาที่น่ีใช้ระบบพิมพ์ค�ำพิพากษาด้วย
ตนเองค่อนข้างจะมากเกินกว่าร้อยละ 80 และท่านผู้ช่วยก็สามารถ
ใช้เทคโนโลยเีหล่านีไ้ด้เตม็ที ่เรากจ็ะท�ำเป็น thumb drive ของศาล
ทีจ่ะให้ข้อมลูทีจ่ะส่งต่อ thumb drive นีท้กุคนจะมรีหสัส่วนตวัของ
ตัวเอง แล้วเวลาประชุมต่าง ๆ  เราจะไม่ใช้กระดาษเลย เราจะใช้ผ่าน
ข้อมูลตรงนี้เข้าไป แล้วการส่งต่อข้อมูลทางวิชาการ บทความต่าง ๆ 
เรากจ็ะลงไว้ จะมแีอปพลเิคชนัของศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญัพเิศษทีจ่ะ
อยูใ่นมอืถอืของทกุคนทีจ่ะลงเอาไว้ ซึง่ผูพ้พิากษาสามารถทีจ่ะดแูอป
พลิเคชันเหล่านี้ได้ นอกจากจะให้ข้อมูลเรื่องของการติดต่อ ชื่อคน 
หมายเลขโทรศัพท์แล้ว ยังมีค�ำวินิจฉัยของประธานฯ เกี่ยวกับเรื่อง
เขตอ�ำนาจศาล และเราก�ำลงัจะลงแนวค�ำพพิากษาของศาลอทุธรณ์
คดีช�ำนัญพิเศษเอาไว้ด้วย เราได้เจ้าหน้าที่จากศาลฎีกาหลายคนมา
ช่วยในการท�ำระบบ ตรงนี้ก็จะช่วยท่านผู้พิพากษาในเรื่องของการ 

ได้แนวค�ำพิพากษาในการท�ำงานมากขึ้น และยังมีในส่วนที่เราสามารถให้คู่ความ
ติดตามผลของคดีได้ จะอยู่ที่หน้าเว็บไซต์ของศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ จะมีช่อง
การติดตามผลคดี ซ่ึงสามารถคลิกและติดตามได้ อาทิ พอคลิกเข้าไปในช่อง 
ค�ำพิพากษาก็จะไล่มา เป็นระบบเปิดที่ทุกคนสามารถตรวจดูได้ว่าส�ำนวนที่มีการ
อุทธรณ์มานี้ ศาลนี้ได้รับไว้แล้ว และส่งคืนศาลชั้นต้นไปตั้งแต่วันที่เท่าไร สามารถ
ติดตามได้ตลอด ไปขอฟังค�ำพิพากษาก่อนถึงวันที่ศาลออกหมายนัดก็ได้ เพราะว่า
ค�ำพิพากษากลับคืนไปแล้ว และก็แจ้งเป็นปัจจุบันทุกวัน 

ปัญหาและอุปสรรคที่มีอยู่ในการพิจารณาพิพากษาคดีมีบ้างหรือไม่ครับ

ท่านประธานฯ : ปัญหาของเราคือตอนนี้ศูนย์วิชาการงานคดีของเราจะเหมือน
หน้าห้อง จะมบีรเิวณพืน้ทีค่บัแคบ มพีืน้ทีใ่ห้เจ้าหน้าทีท่�ำงานอยูน้่อย เราไม่มห้ีองสมดุ
ที่จะจัดเก็บได้ มีความจ�ำเป็นเรื่องสถานที่ เนื่องจากที่นี่เป็นสถานที่ชั่วคราวยังไม่ใช่
สถานที่ถาวร เพราะฉะนั้นพื้นที่ไม่เอื้ออ�ำนวยในการจัดห้องสมุด พยายามจะท�ำให้
เป็น e-Library ตอนนีก้ย็งัไปไม่ถงึ เนือ่งจากว่าเอกสารหรอืคนทีจ่ะท�ำ แต่ต้องถอืว่า
เราก็ได้รบัการสนบัสนนุจากส�ำนกังานศาลยติุธรรม เรือ่งการใช้เทคโนโลยค่ีอนข้างสงู 

ท่านมีสิ่งใดที่อยากจะฝากไปยังผู้อ่านบ้างครับ

ท่านประธานฯ : สิ่งที่เราอยากได้ต่อไปคือเราอยากท�ำศูนย์ข้อมูลคดี สามารถ
สืบค้นข้อมูลคดีของเราและข้อกฎหมายต่าง ๆ ได้ ตรงนี้คิดว่าน่าจะช่วยได้มากขึ้น 
แล้วอยากฝากเฉพาะในเรื่องของแผนกคดีที่มีปริมาณคดีน้อย ๆ เช่น คดีทรัพย์สิน
ทางปัญญาและคดกีารค้าระหว่างประเทศ ดฉินัมองว่าการจดัอตัราก�ำลงัผูพ้พิากษา
โดยพิจารณาแต่ปริมาณคดีอาจจะไม่สอดคล้องกับภารกิจเท่าไรนักส�ำหรับศาล
ช�ำนัญพิเศษ รวมทั้งศาลช�ำนัญพิเศษ แม้แต่ในศาลช้ันต้นหรือในศาลฎีกาก็ตาม 
เพราะว่าหน้าที่ของผู้พิพากษาที่ท�ำหน้าที่เกี่ยวกับคดีช�ำนัญพิเศษอาจจะไม่ใช่แค่
พิจารณาพิพากษาคดี อาจจะไม่ใช่แค่มีคดีกี่เรื่องเราก็ตัดสินออกไป แต่น่าจะเป็น 
กลุ่มบุคคลที่ต้องสร้างสรรค์ผลงาน ต้องมีความเป็นวิชาการ อยากให้ศาลอุทธรณ์
คดีช�ำนัญพิเศษเป็นศูนย์กลางวิชาการของคดีช�ำนัญพิเศษทั้ง 5 แผนก เมื่อมีคน
นกึถงึว่ามเีรือ่งเก่ียวกบัคดเีหล่านี ้จะนกึถงึใคร ต้องนกึถึงศาลอุทธรณ์คดชี�ำนัญพเิศษ 
ต้องมาทีเ่ราก่อน แต่ว่าตอนนีด้้วยข้อจ�ำกดัในเรือ่งอตัราก�ำลงั ท่านผูพ้พิากษากต้็อง
ท�ำคดทีีอ่ยูต่รงหน้าให้แล้วเสรจ็ การทีจ่ะไปท�ำผลงานทางด้านวชิาการ ด้านอืน่หรอื
การเปิดตวัให้ความรูกั้บสาธารณะอาจจะค่อนข้างท�ำได้น้อย ซึง่จรงิ ๆ แล้วต้องชมว่า
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง เขาท�ำไปได้ดีมาก ๆ  
เขาวางรากฐานได้ด ีมบีคุลากรทีต่่อเนือ่งกนัมาทกุยคุทุกสมยั มกีจิกรรมทีส่ร้างสรรค์ 
ตรงนีเ้รากอ็ยากมาต่อยอดในฐานะทีเ่ป็นศาลสงูของกลุม่นีท้ั้งหมด ถ้าเราท�ำให้ตรงน้ี
เป็นศนูย์กลางวชิาการของคดชี�ำนญัพเิศษน่าจะเป็นอะไรทีเ่ป็นประโยชน์ ไม่เฉพาะกบั 
ผู้พิพากษาในศาลยุติธรรมด้วยกันเอง แต่น่าจะเป็นประโยชน์แก่ประชาชนหรือ 
คนทีม่คีดีหรอืมอีะไรทีเ่กีย่วข้องด้วย กห็วงัว่าเมือ่เราได้สถานทีท่�ำงานทีเ่ป็นสถานที่
ถาวร มีบุคลากรที่ครบถ้วนสมบูรณ์แล้ว สิ่งเหล่านี้จะเกิดขึ้นในศาลนี้

ขอบพระคุณท่านประธานศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษมากนะครับที่ได้กรุณา 
สละเวลามาให้สัมภาษณ์แก่ทางจุลสารศาลฎีกาครับ
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	 ขอเรียนถามท่านประธานแผนกถึงท่ีมาของการจัด
ตั้งและคดีที่อยู ่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษาของแผนกคดี
ทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎกีาครบั 
ท่านประธานแผนก : ในช่วงก่อนที่พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิม
เติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (ฉบับท่ี 27) พ.ศ. 
2558 และพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ พ.ศ. 
2558 มผีลใช้บงัคบัการอทุธรณ์ค�ำพพิากษาคดทีรพัย์สนิทางปัญญา
และคดีการค้าระหว่างประเทศของศาลชั้นต้นให้อุทธรณ์โดยตรง
ต่อศาลฎีกา โดยถือว่าคดีเหล่าน้ีเป็นคดีพิเศษ มีความซับซ้อน 
สมควรต้องได้รับการพิจารณาจากผู้พิพากษาที่มีความรู้และความ
ช�ำนาญในคดี การตรวจสอบค�ำพิพากษาของศาลชั้นต้นจึงควร
กระท�ำโดยผู้ที่มีความรู้ความช�ำนาญเป็นพิเศษด้วยเช่นเดียวกัน 
ศาลฎีกาจึงมีการจัดตั้งองค์คณะไว้เพื่อพิจารณาพิพากษาอุทธรณ์
ประเภทนี้ โดยจัดตั้งเป็นแผนกต่าง ๆ ตามประเภทของคดีช�ำนัญ
พเิศษ อกีทัง้เพ่ือให้คดเีหล่านีม้คีวามรวดเรว็ต่างไปจากคดทีัว่ไป จงึ
ก�ำหนดให้คดียุติเพียง 2 ชั้นศาล 
	 คดีทรัพย์สินทางปัญญาและคดีการค้าระหว่างประเทศ
ทีอ่ยูใ่นอ�ำนาจพิจารณาพพิากษาของแผนกคดทีรพัย์สนิทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศในศาลฎกีากเ็ป็นไปตามบทบัญญตัแิห่ง
พระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 7 
	 ต่อมาเมื่อพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญ
พิเศษ พ.ศ. 2558 มีผลใช้บังคับ ในวันที่ 1 ตุลาคม 2559 มาตรา 
38 แห่งพระราชบญัญตัดิงักล่าว ก�ำหนดให้การอทุธรณ์ค�ำพพิากษา
หรอืค�ำสัง่ของศาลทรัพย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
ให้อุทธรณ์ไปยังศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ โดยให้น�ำบทบัญญัติ
แห่งประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพ่งหรอืประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา แล้วแต่กรณี มาใช้บังคับโดยอนุโลม
	 นอกจากนี้ มาตรา 40 ของพระราชบัญญัติดังกล่าว
ก�ำหนดให้การฎีกาค�ำพิพากษาหรอืค�ำสัง่ของศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญั

พิเศษ ให้น�ำบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งหรือ
ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา แล้วแต่กรณ ีมาใช้บงัคบัโดยอนโุลม 
และก�ำหนดให้การพจิารณาและการช้ีขาดตดัสนิคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและ
การค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกา ให้น�ำบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัตินี้ 
และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งหรือประมวลกฎหมายวิธี
พจิารณาความอาญา แล้วแต่กรณ ีมาใช้บงัคับโดยอนโุลม ซึง่พระราชบญัญตัิ
แก้ไขเพิม่เตมิประมวลกฎหมายวิธพีจิารณาความแพ่ง (ฉบับที ่27) พ.ศ. 2558  
ได้เปล่ียนหลักเกณฑ์การฎีกาค�ำพิพากษาหรือค�ำส่ังของศาลอุทธรณ์ใน 
คดีแพ่งจาก “การให้สิทธิ” คู่ความยื่นฎีกาได้ตามจ�ำนวนทุนทรัพย์หรือ
ประเภทคดมีาเป็น “ระบบอนญุาต” อนัหมายถงึในคดแีพ่งค�ำพพิากษาหรอื
ค�ำส่ังของศาลอทุธรณ์ให้เป็นทีสุ่ด เว้นแต่ศาลฎีกามคี�ำส่ังอนญุาตให้ฎกีา ทัง้นี้ 
การขออนุญาตฎีกาต้องเป็นไปตามหลักเกณฑ์มาตรา 249 วรรคสอง แห่ง
ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพ่ง และข้อก�ำหนดของประธานศาลฎีกา
ว่าด้วยการขออนุญาตฎีกาในคดีแพ่ง พ.ศ. 2558 ข้อ 13 คือปัญหาตามฎีกา
เป็นปัญหาส�ำคัญที่ศาลฎีกาควรวินิจฉัย ซึ่งรวมถึงกรณี ดังต่อไปนี้ 
	 (1) ปัญหาทีเ่กีย่วพนักบัประโยชน์สาธารณะ หรอืความสงบเรยีบร้อย
ของประชาชน
	 (2) เมื่อค�ำพิพากษาหรือค�ำส่ังของศาลอุทธรณ์ได ้วินิจฉัย 
ข้อกฎหมายที่ส�ำคัญขัดกัน หรือขัดกับแนวบรรทัดฐานของค�ำพิพากษาหรือ
ค�ำสั่งของศาลฎีกา
	 (3) ค�ำพิพากษาหรือค�ำส่ังของศาลอุทธรณ์ได้วินิจฉัยข้อกฎหมาย
ที่ส�ำคัญซึ่งยังไม่มีแนวค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งของศาลฎีกามาก่อน
	 (4) เมื่อค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งของศาลอุทธรณ์ขัดกับค�ำพิพากษา
หรือค�ำสั่งอันถึงที่สุดของศาลอื่น
	 (5) เพื่อเป็นการพัฒนาการตีความกฎหมาย
	 (6) ปัญหาส�ำคัญอื่นตามข้อก�ำหนดของประธานศาลฎีกา หรือ
	 (7) เป็นกรณีที่ค�ำพิพากษาหรือค�ำส่ังของศาลอุทธรณ์ได้วินิจฉัย 
ข้อกฎหมายส�ำคญัทีไ่ม่สอดคล้องกบัความตกลงระหว่างประเทศท่ีมผีลผกูพนั
กับประเทศไทย 
	 ระบบการขออนุญาตฎีกาดังกล่าวใช้บังคับแก่คดีแพ่งทีย่ืน่ฟ้องต่อ

บทสัมภาษณ์
ท่านสุรพันธุ์ ละอองมณี 

ประธานแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกา
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ศาลช้ันต้นนบัแต่วันที ่8 พฤศจกิายน 2558 เป็นต้นไป ดังนั้น คดี
ไม่ว่ามทีนุทรพัย์จ�ำนวนเท่าใดหรอืไม่มทีนุทรพัย์กอ็าจยืน่ค�ำร้อง
ขออนุญาตฎีกาได้ นอกจากนั้น การขออนุญาตฎีกาอาจเป็นได้
ทั้งปัญหาข้อเท็จจริงและปัญหาข้อกฎหมาย แต่ต้องเป็นปัญหา
ส�ำคัญที่ศาลฎีกาควรวินิจฉัยตามหลักเกณฑ์ข้างต้น
	 ส่วนการฎีกาค�ำพิพากษาหรือค�ำสั่งของศาลทรัพย์สิน
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในคดอีาญาคงเป็นไปตาม
หลักเกณฑ์ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญาที่เกี่ยวข้อง
ตามเดิม
	 ในส่วนของปริมาณคดี จ�ำนวนผู้พิพากษาในแผนก 
และระยะเวลาในการพิจารณาพิพากษาคดีทรัพย์สินทาง
ปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในแผนกครับ
ท่านประธานแผนก : ปรมิาณคดทีัง้แพ่งและอาญาทีข่ึน้สูศ่าล
ฎีกาแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
ตั้งแต่ปี 2555 เป็นต้นมา จนถึงวันที่ศาลอุทธรณ์คดีช�ำนัญพิเศษ
เปิดท�ำการในวันที่ 1 ตุลาคม 2559 รวมกันแล้วประมาณ 220 
คด ีต่อปี แต่หลงัจากนัน้ปรมิาณคดทีีข่ึน้สูแ่ผนกคดทีรพัย์สนิทาง
ปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกาลดจ�ำนวนลงมาก 
เนื่องจากการอุทธรณ์ค�ำพิพากษาของศาลชั้นต้นต้องอุทธรณ ์
ไปยงัศาลอทุธรณ์คดชี�ำนญัพเิศษ การบรหิารจัดการคดใีนปัจจบัุน
เป็นเรือ่งการพิจารณาพิพากษาคดปีี 2559 ถึง 2560 ทีค้่างรวมแล้ว
ประมาณ 150 เร่ือง ให้แล้วเสรจ็ หลงัจากนัน้แผนกฯ กจ็ะจดัการ
กับคดีปี 2561 ซึ่งโดยมากเป็นเรื่องท่ีต้องขออนุญาตฎีกาให้ 
เสร็จสิ้นไป
	 ปัจจุบันแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศในศาลฎีกามีจ�ำนวนผู้พิพากษาศาลฎีการวม  
8 ท่าน และผู้พิพากษาประจ�ำกองผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา 
ของแผนกฯ รวม 9 ท่าน ซึง่ศาลฎกีาคดัเลอืกจากท่านผูพ้พิากษา
ศาลฎีกาที่มีความรู้ความเช่ียวชาญเป็นพิเศษในการพิจารณา
พิพากษาคดีประเภทนี้ ดังนั้น เชื่อมั่นว่าแผนกฯ จะสามารถ
จัดการกับคดีที่ค้างให้แล้วเสร็จเป็นปัจจุบันได้ภายในเดือน
ธันวาคม 2561 ตามนโยบายเร่งรดัการพจิารณาคดทีีท่่านชพี จลุ
มนต์ ประธานศาลฎกีา ก�ำหนดไว้
	 ระยะเวลาท่ีใช้ในการพิจารณาพิพากษาคดีของแผนก
คดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกา 
แตกต่างกนัไปตามความยากง่ายหรอืซบัซ้อนของคด ีหากเป็นคดี
ที่ไม่มีปัญหายุ่งยาก กล่าวคือเป็นการอุทธรณ์ฎีกาในปัญหา 
ข้อเท็จจริง หรือปัญหาข้อกฎหมายซ�้ำ หรือไม่จ�ำเป็น จะใช้เวลา
นับแต่การยกร่างค�ำพิพากษา องค์คณะพิจารณาปรึกษาคด ี 
ผู้ช่วยผู้พิพากษาตรวจร่างค�ำพิพากษา ตลอดจนเสนอร่างค�ำ
พิพากษาต่อประธานแผนกฯ เสนอรองประธานศาลฎีกาหรือ
ประธานศาลฎีกา แล้วแต่กรณี สั่งออกร่างค�ำพิพากษา ไม่เกิน 3 
สัปดาห์ แต่หากเป็นคดทีีม่ปัีญหาซับซ้อน ทนุทรพัย์สงู หรอืเป็นการ
วางหลักกฎหมายใหม่ จะต้องน�ำคดดีงักล่าวเข้าสูก่ารพจิารณาของ
ทีป่ระชุมแผนกฯ หลงัจากนัน้จงึเสนอตามขัน้ตอนการสัง่ออกต่อ
ไป ซึ่งโดยรวมแล้วอาจใช้เวลากว่า 2 เดือน

	 ขอให้ท่านกล่าวถึงสภาพปัญหาในการบริหารจัดการคดีของ
แผนกคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎกีา และ
แนวทางแก้ไขครับ
ท่านประธานแผนก : ปัญหาอุปสรรคในการบริหารจัดการคดีของแผนก
คดทีรพัย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกา ทีจ่ะกล่าวถงึ
ในทกุประเดน็ต่อไปนีม้คีวามเกีย่วข้องเชือ่มโยงกนัในส่วนของทีม่าและสาเหตุ
ของปัญหา รวมทั้งแนวทางแก้ไข 
	 • ปัญหาเกี่ยวกับการแต่งตั้งและคัดเลือกผู้พิพากษาศาลฎีกาและ 
ผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา (ทั้งผู ้ช่วยเล็กและผู้ช่วยใหญ่) มาปฏิบัติงาน 
ในแผนกฯ ไม่สามารถกระท�ำอย่างเคร่งครดั โดยสรรหาเฉพาะจากผูพ้พิากษา
ทีม่คีวามรูแ้ละเชีย่วชาญในการพจิารณาพพิากษาคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและ
การค้าระหว่างประเทศอย่างแท้จริง เพราะในการโยกย้ายตามวาระเพื่อไป
รับต�ำแหน่งที่สูงขึ้น อาจท�ำให้ไม่สามารถด�ำรงต�ำแหน่งในศาลท่ีพิจารณา
พพิากษาคดชี�ำนญัพเิศษ ท�ำให้ขาดความต่อเนือ่งในการสร้างความเชีย่วชาญ 
ปัญหานีค้ณะกรรมการตลุาการควรตระหนกัและให้ความส�ำคญัอย่างยิง่ โดย
พิจารณาแก้ปัญหาเท่าที่จะท�ำได้ 
	 • การประชุมแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศในศาลฎีกาที่ผ่านมาใช้เวลาพิจารณาร่างค�ำพิพากษาศาลฎีกา 
แต่ละเรื่องนาน คดีจึงล่าช้า ซึ่งนับแต่ผมด�ำรงต�ำแหน่งประธานแผนกคดี
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกา เมื่อวันที ่ 
1 ตุลาคม 2560 เป็นต้นมา ได้ให้ความส�ำคัญกับการประชุมอย่างรอบคอบ 
กระชบั หาข้อยตุปัิญหาทีชั่ดเจนได้ภายในการประชุมครัง้เดียว เพือ่ให้การสัง่
ออกร่างค�ำพิพากษาเป็นไปโดยรวดเร็ว
	 • ผู้พพิากษาศาลฎีกาและกองผู้ช่วยผู้พพิากษาศาลฎีกาของแผนกฯ 
ต้องพฒันาความรูแ้ละความช�ำนาญในการวนิจิฉยัคด ีศกึษากฎหมายและค�ำ
พิพากษาฎีกาทั้งภายในประเทศและวิวัฒนาการของกฎหมายต่างประเทศ
เพื่อน�ำมาใช้ในการตัดสินคดีให้ถูกต้อง รวดเร็ว และเป็นธรรม
	 • แผนกฯ ต้องจดัข้อมลูแนวค�ำพพิากษาศาลฎกีาทีเ่กีย่วข้องกบัคดี
ทกุประเภทของคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและคดกีารค้าระหว่างประเทศอย่าง
เป็นระบบ เพื่อให้สะดวกต่อการค้นคว้า และน�ำมาใช้เป็นแนวทางในการ 
ยกร่าง รวมทั้งการอ้างอิงในการตรวจและสั่งออกร่างค�ำพิพากษาต่อไป	
	 • การฝึกอบรมนิติกรของแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและ 
การค้าระหว่างประเทศในศาลฎีกาให้สามารถสนับสนุนงานของผู้พิพากษา
ศาลฎีกาและผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกาเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ
	 • การสนับสนุนให้ผู้พิพากษาศาลฎีกาและผู้ช่วยผู้พิพากษาได้ไป
อบรม สัมมนา เพิ่มพูนความรู้ และน�ำไปใช้ให้เป็นประโยชน์แก่งานพิจารณา
ตัดสินคดีต่อไป
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ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1412/2560
	 คดีมปัีญหาต้องวนิจิฉยัว่าโจทก์บรรยายฟ้องชอบด้วย
พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญา 
และการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 26 ประกอบ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 158 (5) 
หรือไม่ โดยโจทก์บรรยายฟ้องว่า จ�ำเลยน�ำคอมพิวเตอร์ซึ่ง
บันทึกข้อมูลเพลงของผู้เสียหายพร้อมอุปกรณ์เครื่องเสียง 
ซ่ึงใช้ร่วมกบัคอมพวิเตอร์ดังกล่าว (คาราโอเกะแบบหยอดเหรยีญ) 
ไปติดตั้งไว้ในร้านอาหารให้บริการลูกค้าเปิดเพลงดังกล่าว
เผยแพร่ภาพให้ปรากฏเน้ือร้องทางจอมอนิเตอร์ และเผยแพร่
เสียงท�ำนองเพลงให้ปรากฏทางล�ำโพง เพื่อให้บริการแก่
ลูกค้าผู ้มาใช้บริการท่ีร้านอาหารดังกล่าวหยอดเหรียญ 
เปิดฟังและร้องเพลง โดยจ�ำเลยคดิค่าบรกิารเพลงละ 5 บาท 
อันเป็นการเผยแพร่ต่อสาธารณชนเพื่อแสวงหาก�ำไรใน
ทางการค้า โดยจ�ำเลยไม่ได้รบัอนญุาตจากผูเ้สยีหาย เหน็ว่า
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 ให้นิยามค�ำว่า 
“เผยแพร่ต่อสาธารณชน” หมายความว่า “ท�ำให้ปรากฏ 
ต่อสาธารณชนโดย...การท�ำให้ปรากฏด้วยเสียงและหรือ
ภาพ...หรือโดยวิธีการอื่นใด ซึ่งงานที่ได้จัดท�ำขึ้น” ดังนั้น 
การจะเป็นความผิดฐานดังกล่าวได้ต้องมีการท�ำให้ปรากฏ
ต่อสาธารณชนด้วยเสยีงและหรอืภาพ หรอืโดยวธิกีารอ่ืนใด
ซึ่งงานดนตรีกรรม สิ่งบันทึกเสียง และโสตทัศนวัสดุ อันมี
ลิขสิทธิ์ของผู้เสียหาย แต่จากการบรรยายฟ้องของโจทก ์
ดังกล่าวแสดงให้เหน็อยูใ่นตวัว่าการเปิดเพลงจาก “คอมพวิเตอร์
ซ่ึงบนัทกึข้อมลูเพลงของผูเ้สยีหาย พร้อมอปุกรณ์เคร่ืองเสยีง 
ซึ่งใช้ร่วมกับคอมพิวเตอร์ดังกล่าว” หรือ “คาราโอเกะแบบ
หยอดเหรียญ” นั้น จะต้องมลีกูค้ามาหยอดเหรียญลงไปใน
เครือ่งดงักล่าวเสยีก่อน จงึจะปรากฏเสยีงและหรอืภาพให้ร้อง

คดีทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ

เพลงคาราโอเกะได้ หากไม่มีลูกค้าในร้านอาหารดังกล่าวคนใดหยอด
เหรยีญลงไปแล้ว กย่็อมไม่ปรากฏเสยีงและหรอืภาพงานอนัมลิีขสิทธ์ิของ
ผู้เสียหาย อันจะถือเป็นการเผยแพร่ต่อสาธารณชนตามความหมายท่ี
บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 ได้ ล�ำพงัเพยีง
แต่การน�ำเครือ่งคาราโอเกะแบบหยอดเหรยีญดังกล่าวไปติดตั้งในร้าน
อาหาร ซึ่งอาจมีการท�ำซ�้ำงานดนตรีกรรมและสิ่งบันทึกเสียงเพลงอันมี
ลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายโดยไม่ได้รับอนุญาตในเครื่องคาราโอเกะดังกล่าว 
ยังไม่ถือเป็นการเผยแพร่ต่อสาธารณชน ซ่ึงงานดนตรีกรรม สิ่งบันทึก
เสียงเพลง หรือโสตทัศนวัสดุ อันจะเป็นความผิดตามพระราชบัญญัติ
ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 27 (2) และ 
28 (2) ได้ ดังนั้น การบรรยายข้อเท็จจริงในฟ้องดังกล่าวจงึเป็นการ
บรรยายฟ้องที่ไม่อาจเป็นความผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์โดยเผยแพร่ต่อ
สาธารณชน ซึ่งงานดนตรีกรรม สิ่งบันทึกเสียง และโสตทัศนวัสดุอันมี
ลิขสิทธิ์เพื่อการค้าตามพระราชบญัญตัลิขิสทิธิ ์ พ.ศ. 2537 มาตรา 69 
วรรคสอง ประกอบมาตรา 27 (2) และ 28 (2) ได้ แม้จ�ำเลยให้การรับ
สารภาพ ศาลกไ็ม่อาจพพิากษาลงโทษจ�ำเลยได้ ตามพระราชบญัญตัจัิด
ตัง้ศาลทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและวธิพีจิารณา
คดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 
26 ประกอบประมวลกฎหมายวธิพิีจารณาความอาญา มาตรา 185 วรรค
หนึ่ง แม้ไม่มีคู่ความฝ่ายใดอุทธรณ์ แต่ปัญหาดงักล่าวเป็นข้อกฎหมายที่
เกีย่วด้วยความสงบเรยีบร้อย ศาลฎกีาแผนกคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและ
การค้าระหว่างประเทศมีอ�ำนาจยกข้ึนวินิจฉัยได้ ตามพระราชบัญญัติ
จัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและวิธี
พจิารณาคดทีรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ (ฉบบัที ่2) 
พ.ศ. 2558 มาตรา 12 วรรคสอง ประกอบพระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาล
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและวิธีพิจารณาคดี
ทรพัย์สนิทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 38 
และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 195 วรรคสอง
ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 15018/2558
	 จ�ำเลยให้การเพียงว่า ซ. รับมอบสินค้า เมื่อวันที่ 11 สิงหาคม 
2554 แต่ไม่ได้แจ้งให้จ�ำเลยทราบความเสียหายของสินค้าภายใน 8 วัน 
นับแต่วันที่รับมอบจากจ�ำเลยในกรณีความเสียหายของสินค้าไม่เห็น
ประจกัษ์ สทิธเิรยีกร้องให้จ�ำเลยรบัผดิชดใช้ค่าเสยีหายจงึขาดอายคุวาม 
สทิธเิรยีกร้องของโจทก์ในฐานะผูร้บัช่วงสทิธจิงึขาดอายคุวามเช่นกนั แต่
จ�ำเลยอุทธรณ์ว่าความรับผิดของจ�ำเลยสิ้นสุดลงแล้ว เนื่องจาก ซ. รับ
สินค้าไปโดยมิได้อิดเอื้อน ช�ำระค่าระวางแล้ว และมิได้แจ้งให้จ�ำเลย

ฎีกาน่าสนใจ:

นางชลีรินย์ เภาพัฒนา อมรศักดิ์

ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลประจำ�กองผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา

ภาพจาก https://www.thaisecondhand.com/product/9868734
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ทราบถึงความเสียหายของสินค้าพิพาทภายใน 8 วัน นับแต่วัน
รับมอบสินค้า อุทธรณ์ข้อนีข้องจ�ำเลยจึงเป็นปัญหาตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 623 ซึง่เป็นปัญหาความรบัผดิ
ของจ�ำเลยสิ้นสุดลง เพราะผู้รับสินค้าไม่อิดเอื้อนหรือไม่ หรือใน
กรณีความเสียหายไม่เห็นประจักษ์ ผู้รับสินค้าไม่แจ้งผู้ขนส่ง
ภายใน 8 วนั นับแต่วนัส่งมอบหรือไม่ ไม่ใช่ปัญหาเรือ่งสทิธเิรยีก
ร้องค่าเสียหายขาดอายุความหรือไม่ตามที่ให้การไว้ ซึ่งเป็น
ปัญหาตามกฎหมายบทอื่น จึงเป็นอุทธรณ์ในข้อที่มิได้ยกข้ึนว่า
กันมาแล้วโดยชอบในศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศกลาง ทั้งไม่ใช่ปัญหาอันเกี่ยวด้วยความสงบ
เรียบร้อยของประชาชนตามพระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลทรพัย์สนิ
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและวิธีพิจารณาคดี
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 
มาตรา 38 ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 225 ศาลฎีกาแผนกคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศไม่รับวินิจฉัย
ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 9685/2559
	 จ�ำเลยที่ 2 เป็นเจ้าของเรือลากจูง ช. นายเรือของเรอื 
ช. คอื นาย อ. ลกูจ้างจ�ำเลยที ่2 ซึง่นาย อ. ได้ลงลายมอืชือ่พร้อม
ประทับตราในใบตราส่ง เมื่อข้อเท็จจริงรับฟังเป็นยุติว่าจ�ำเลยที่ 
1 เป็นผู้ขนส่ง จ�ำเลยที่ 2 ซึ่งได้รับมอบหมายจากจ�ำเลยที่ 1 ผู้
ขนส่งให้ท�ำการขนส่งสินค้าจึงมีฐานะเป็นผู้ขนส่งอื่นตามความ
หมายในมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญตักิารรบัขนของทางทะเลฯ 
ในกรณีเหตแุห่งความเสยีหายของสนิค้าเกดิขึน้ในช่วงเวลาตัง้แต่
ผู้ขนส่งได้รับมอบสินค้าจากผู้ส่งของ จนถึงเวลาที่ส่งมอบสินค้า
ให้แก่ผู้รับตราส่ง ส่วนผู้ขนส่งอื่นก็ต้องรับผิดในความเสียหาย
ของสินค้า หากเหตุแห่งความเสียหายเกิดขึ้นในช่วงการขนส่งที่
ผู้ขนส่งอื่นได้รับมอบหมาย และหากเป็นกรณีความเสียหายที่ผู้
ขนส่งต้องรับผิดและผู้ขนส่งอื่นจะต้องรับผิดในกรณีเดียวกัน ผู้
ขนส่งและผู้ขนส่งอื่นต้องร่วมกันรับผิดอย่างลูกหนี้ร่วมตามพระ
ราชบัญญัติการรับขนของทางทะเลฯ มาตรา 39, 44 และ 45 

และการขนส่งสนิค้าทีไ่ด้รบัความเสยีหายคดนีี ้เป็นการใช้เรอื ช. ลาก
จูงเรือล�ำเลียง ซึ่งไม่มีเครื่องยนต์ส�ำหรับบรรทุกสินค้าจ�ำนวน 3 ล�ำ 
จึงมีลักษณะเป็นการขนส่งที่เรือลากจูงและเรือล�ำเลียงแต่ละล�ำ
ประกอบเป็นการขนส่งเท่ียวเดียวกัน และร่วมกันท�ำงานโดยไม่ได้
แบ่งแยกหน้าที่กันเด็ดขาด อีกทั้งเรือ ช. ซึ่งเป็นเรือลากจูงยังมีหน้า
ที่ควบคุมการเดินเรือในการขนส่งสินค้าทั้งหมด รวมทั้งดูแลเรือ
ล�ำเลยีงทกุล�ำทีต่่อพ่วงกนั เพือ่ให้สามารถเดนิทะเลได้อย่างปลอดภยั 
และส่งมอบสนิค้าแก่ผูร้บัตราส่งในสภาพเรยีบร้อย ดงันัน้ เมือ่เกิดความ
เสยีหายขึน้ แม้สนิค้าทีไ่ด้รบัความเสยีหายจะบรรทกุอยูใ่นเรอืล�ำเลยีง 
ป. แต่ถอืว่าสินค้านั้นอยู่ในความควบคุมดูแลของเรือ ช. ด้วย เมื่อไม่
อาจแบ่งประโยชน์และแยกความรับผิดระหว่างจ�ำเลยที่ 2 และเรือ
ล�ำเลียงอื่นได้ จ�ำเลยที่ 2 จึงต้องร่วมรับผิดด้วย
	 โจทก์มีสิทธิเรียกร้องค่าเสียหายได้เท่าท่ีผู้เอาประกันภัย 
มสีทิธเิรยีกร้องจากจ�ำเลยทัง้สาม ซึง่เป็นค่าเสยีหายทีแ่ท้จรงิ ส่วนค่า
ธรรมเนียมตัวแทนและค่าติดต่อสื่อสารเป็นค่าใช้จ่ายในการด�ำเนิน
การใช้สิทธิตามกฎหมายอันเป็นไปเพื่อประโยชน์ของโจทก์ ไม่ใช ่
ค่าเสียหายที่เกิดขึ้นจากการกระท�ำของจ�ำเลยทั้งสามโดยตรง จึงไม่
ก�ำหนดค่าเสียหายส่วนนี้ให้
	 เมื่อโจทก์ได้จ่ายค่าสินไหมทดแทนให้แก่บริษัท อ. เจ้าของ
สินค้าเป็นเงินไทย โดยค�ำนวณตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินตรา 
ต่างประเทศ และโจทก์มีค�ำขอบังคับให้จ�ำเลยทั้งสามช�ำระเป็น 
เงินไทย การที่ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ
กลาง พพิากษาให้ฝ่ายจ�ำเลยรบัผดิเป็นเงนิดอลลาร์สหรฐั หากช�ำระ
เป็นเงินไทย ให้คิดตามอัตราแลกเปลี่ยนเงิน 
ณ สถานที่และเวลาใช้เงินจึงไม่ชอบ

ภาพจาก http://konica.al/2018/01/instat-fluturimet-ajrore-konkurojne-linjen-detare/
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	 เมื่อไม่นานมานี้ ท่านผู้อ่านคงได้ชมหรือฟังการ

บรรยายของศาสตราจารย์ ดร.ชนิอชิ ิอาโกะ (Shin-ichi Ago) 

ผูเ้ชีย่วชาญกฎหมายแรงงานและกฎหมายเศรษฐกจิระหว่าง

ประเทศระดับโลก ซึ่งส�ำนักงานศาลยุติธรรมเชิญมา 

บรรยายและถ่ายทอดสดแบบ Live Stream ไปยังศาล 

ทั่วราชอาณาจักรและผ่าน Platform Facebook ของ

ส�ำนักงานศาล (COJ) ให้แก่สาธารณชนทั่วไปในหัวข้อ 

“การน�ำกฎหมายระหว่างประเทศมาใช้ในศาล: ประสบการณ์

ของศาลญีปุ่น่ในคดีแรงงาน” การบรรยายดงักล่าวมผีูพ้พิากษา

เลือดใหม่ สุธาทิพย์ จุลมนต์ ทัศนชัยกุล SJD ถ่ายทอดสรุป

เป็นภาษาไทยได้เน้ือหาอนัเป็นสาระส�ำคญั และประเดน็หลกั

ครบถ้วนสมบูรณ์ ชัดเจน เป็นที่น่าชมเชยอย่างยิ่ง 

	 หลักการส�ำคัญที่ท่านอาจารย์อาโกะประสงค์ท่ี 

จะสื่อ คือแม้ในประเทศที่ข้อตกลงระหว่างประเทศ ซึ่งตน

เป็นภาคีจะไม่มีผลบังคับโดยตรงจนกว่าจะมีกฎหมาย 

อนุวัติการ ก็ไม่ท�ำให้สถาบันศาลในประเทศญี่ปุ ่นต้อง

ปฏิเสธหลักการของกฎหมายระหว่างประเทศ หากการน�ำ

หลักการดังกล่าวมาใช้ภายในประเทศจะท�ำให้การตีความ

กฎหมายภายในถกูต้องตามเจตนารมณ์ และสามารถเข้าถึง

ความเป็นธรรมหรือหลักนิติธรรมอันเป็นหลักการสากล 

ได้ดียิ่งขึ้น 

	 ข้อคดินีท้�ำให้ผูเ้ขยีนพเิคราะห์กลบัถงึค�ำพพิากษา

ของศาลฎีกาไทยว่าความจริงก็มีอยู่หลายเรื่องท่ีศาลฎีกา

ของเราใช้หลักการดงัทีท่่านอาจารย์อาโกะกล่าวถงึเกีย่วกบั

ศาลฎีกากับการน�ำกฎหมายระหว่างประเทศ

มาใช้ในการตีความกฎหมาย  

ศาลในประเทศญีปุ่น่ เลยขอยกค�ำพพิากษาฎกีา “ชัน้คร”ู 2 เรือ่งมาเป็น

ฐานแห่งข้ออ้างข้างต้น 

หลักการน�ำข้อตกลงระหว่างประเทศด้านทรัพย์สินทางปัญญาท่ี

ประเทศไทยเป็นภาคีมาเป็นแนวทางในการตีความกฎหมาย 

	 เมื่อปี 2542 ศาลฎีกาในค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 8834/2542 

เกี่ยวกับสโมสรฟุตบอลต่างประเทศ ท่านผู้อ่านโปรดจินตนาการถึง

เครือ่งหมายหรือสญัลกัษณ์ของสโมสรฟตุบอลอย่างลเิวอร์พลู แมนเชสเตอร์

ยูไนเต็ด บาร ์ เซโลนา รีลแมดดริด ฯลฯ ซึ่ งไม ่ได ้จดทะเบียน

เครื่องหมายการค้าในประเทศไทย ขณะเกิดเหตุ แต่มีบุคคลอื่นที่มิได้รับ

อนุญาตจากสโมสรดังกล่าวน�ำไปจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าใน

ประเทศไทย จงึมปีระเดน็เรือ่งสมควรเพกิถอนฐานเป็นเครือ่งหมายการค้า

ที่มีช่ือเสียงแพร่หลายทั่วไปหรือไม่ ศาลฎีกาวางหลักส�ำคัญเกี่ยวกับ 

การตีความกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาว่าเมื่อกฎหมายฉบับใดเป็น

กฎหมายอนุวัติการของ

อนุ สั ญญ า ร ะห ว ่ า ง

ประเทศท่ีประเทศไทย

เป็นภาคี หากมีปัญหา

เ ก่ี ย ว กั บ ก า ร ห า

เจตนารมณ์หรือตคีวาม 

ศ า ล อ า จ พิ จ า ร ณ า

อนุสัญญาหรือข้อตกลง

ร ะหว ่ า งป ร ะ เทศที่

กฎหมายมุ ่งประสงค ์

อนุวัติการโดยตรง เพื่อ

ให ้ ไ ด ้ ค วามหมายที่

วิชัย อริยะนันทกะ 
ผู้พิพากษาอาวุโสในศาลทรัพย์สิน
ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง

ภาพจาก http://pngimg.com/imgs/logos/manchester_united/
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ชัดเจนของบทบัญญัติทีเ่กีย่วข้องในค�ำพพิากษาดังกล่าว เนื่องจาก

กฎหมายมิได้มีบทนิยามของค�ำว่า “เคร่ืองหมายการค้าที่มีช่ือเสียง

แพร่หลายทั่วไป” ศาลฎีกาจึงได้นิยามความหมายของค�ำว่า 

“เคร่ืองหมายการค้าที่มีชื่อเสียงแพร่หลายทั่วไป” (well-known 

mark) โดยการอ้างถงึข้อตกลงว่าด้วยทรพัย์สนิทางปัญญาทีเ่กีย่วกบั

การค้า (TRIPs Agreement) และอนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วย

ทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม (Paris Convention) แล้ววางหลักการ

ดังกล่าวอย่างชัดเจนและแจ่มแจ้ง ว่าการแพร่หลายนั้นไม่จ�ำต้อง 

แพร่หลายต่อสาธารณชนโดยท่ัวไป แต่แพร่หลายเฉพาะกลุม่บุคคล 

ที่ใช้สินค้าหรือบริการท่ีเกี่ยวข้องก็เพียงพอ และการพิสูจน์ความ 

แพร่หลายก็อาจพิสูจน์ด้วยการส่งเสริมการขายในกลุ ่มบุคคล 

ท่ีเก่ียวข้องน้ัน ๆ ดังนั้น ความแพร่หลายของสัญลักษณ์สโมสร

ฟุตบอลต่างประเทศจงึต้องพสิจูน์เฉพาะการแพร่หลายในกลุม่บุคคล

ที่ชื่นชมกีฬาฟุตบอลต่างประเทศ การพิสูจน์ก็เพียงเพื่อการพิสูจน์

จากนิตยสารกีฬาฟุตบอล หรือรายการแข่งขันฟุตบอลท่ีมีการ

ถ่ายทอดเข้ามาในประเทศไทย 

	 อิทธิพลของค�ำพิพากษาศาลฎีกาดังกล่าวน�ำไปสู่การที่

กระทรวงพาณิชย์ออกประกาศกระทรวงพาณิชย์ เรื่องหลักเกณฑ์

การพิจารณาเคร่ืองหมายท่ีมชีือ่เสยีงแพร่หลายทัว่ไป 2547 (ในเวลา 

5 ปีต่อมาหลังจากมีค�ำพิพากษา) เพื่อให้หลักการที่วางโดยศาลฎีกา

เป็นกฎหมายและประกาศในราชกจิจานเุบกษาเป็นทีท่ราบกนัทัว่ไป 

ในการประชมุระหว่างประเทศเกีย่วกบักฎหมายทรพัย์สนิทางปัญญา 

ค�ำพิพากษาศาลฎีกาฉบับน้ีได้รับการยกย่องในการน�ำกฎหมาย

ระหว่างประเทศมาใช้ในศาลโดยตรงเช่นเดียวกบัท่านอาจารย์อาโกะ

กล่าวชื่นชมศาลญี่ปุ่นในคดีคุ้มครองแรงงาน 

การตีความ “นักแสดง” ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ฯ เรื่องสิทธิ

นักแสดง 

	 ศาลฎกีาในปี 2555 ในค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่3332/2555 

มีโอกาสตีความค�ำว่า “นักแสดง” ซึ่งบัญญัติไว้ในมาตรา 4 พระราช

บัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537 ว่า “นักแสดง” หมายความว่า “ผู้แสดง 

นกัดนตร ีนักร้อง นักเต้น นกัร�ำ และผูซ้ึง่แสดงท่าทาง ร้อง กล่าว พากย์ 

แสดงตามบทหรือในลักษณะอื่นใด” ในคดีดังกล่าวมีปัญหาว่า 

ผูเ้ดนิแบบเป็นนักแสดงหรอืไม่ ท่านผูอ่้านโปรดจนิตนาการว่านางแบบ

หรือ Model ซึ่งเดินบน catwalk อย่างในรายการช่อง Fashion TV 

สวมใส่เสื้อผ้าที่มีการออกแบบ และมีการเดินประกอบท่าทางและ

บุคลิกภาพเฉพาะของนางแบบแต่ละคน อันท�ำให้เสื้อผ้าแต่ละชุด 

มีชีวิต มีวิญญาณขึ้นมาจากเสื้อผ้าที่ใช้สวมใส่ทั่ว ๆ ไป จะมีสถานะ

เป็น “นักแสดง” เพ่ือได้สิทธิแต่ผู้เดียว (Exclusive Right) ของ 

นักแสดงตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ฯ หรือไม่ กล่าวอีกนัยหนึ่ง  

ศาลควรจะวางหลักเกณฑ์หรือขั้นของการได้มา (Threshold)  

ของสิทธิดังกล่าว ซึ่งมีทั้งการคุ้มครองทางแพ่งและอาญาอย่างไร  

ศาลฎีกามองไปยังหลัก

การของอนสุญัญากรงุโรม

เพื่อการคุ้มครองนกัแสดง 

ผูส้ร้างสิง่บันทึกเสยีง และ

อ ง ค ์ ก ร แ พ ร ่ เ สี ย ง 

แพร่ภาพ ค.ศ. 1961 

(Rome Convention for 

the  Protection of  

Performers, Producers of 

Phonograms and Broad-

casting Organisation) 

ซึง่ข้อ 3 (บี) นยิามค�ำว่า 

“นกัแสดง” ว่า “ผูแ้สดง 

นกัร้อง นกัดนตร ีนักเต้นร�ำ  และบุคคลอืน่ซ่ึงแสดง ร้อง กล่าว 

พากษ์ หรอืแสดงตามบทหรอืในลกัษณะอืน่ทีแ่สดงออก ซึง่งาน

วรรณกรรมหรอืศลิปกรรม” สิง่ท่ีเพ่ิมและให้รายละเอยีดมากขึน้

จากกฎหมายไทยในอนุสัญญาดังกล่าวคืองานท่ีแสดงนั้นต้อง

เป็นงาน “ระดับ” หรอื “ข้ัน” ท่ีเป็นวรรณกรรมหรอืศิลปกรรม 

ศาลฎกีาวินจิฉยัว่าโจทก์ไม่อาจแสดงหรือพสิจูน์ให้ศาลเห็นได้ว่า

งานการ “แสดงแบบ” หรอื “เดนิแบบ” ของนกัเดนิแบบหรอืนาง

แบบเป็นการแสดงออกซึง่งานวรรณกรรมหรอืศลิปกรรมอย่างไร 

“งาน” ดังกล่าวจึงไม่ได้รับความคุ้มครอง น่าสังเกตว่าการ

ตีความดังกล่าวเป็นการตีความที่เข้ากับบรรทัดฐานสากลภาย

ใต้อนสุญัญากรงุโรม และท�ำให้การตคีวามกฎหมายไทย ซึง่อาจ

ไม่มีความชัดเจนมีความชัดเจนเป็นมาตรฐานสากลที่อ้างอิงได้ 

	 ค�ำพพิากษาศาลฎกีาทัง้ 2 เรือ่งทีอ้่างถงึนี ้ขออนญุาต

ยกย่องผู้อยู่เบ้ืองหลังแห่งค�ำพิพากษาคือท่านอาจารย์ปริญญา 

ดีผดุง และท่านอาจารย์ธัชพันธ์ ประพุทธนิติสาร ความจริงยัง

มีค�ำพิพากษาศาลฎีกาท่ีพึงยกย่องในวงการนิติศาสตร์ระหว่าง

ประเทศอกีมากมาย โดยเฉพาะในสมยัทีเ่รยีกว่า “ฎกีายคุทอง” 

ซึ่งท่านผู ้พิพากษาศาลฎีกาในยุคนั้นมีเวลาค้นคว้า พินิจ

พิเคราะห์ และประดิดประดอยค�ำพิพากษาได้มากกว่าท่าน 

ผูพ้พิากษาศาลฎกีาในยคุปัจจบัุน เนือ่งจากปรมิาณคดีและงาน

ประจ�ำอื่นท่ีน ้อยกว ่า แต ่วันนี้ เมื่อศาลฎีกาไทยใช ้หลัก 

“อนุญาต” ในการกลั่นกรองฎีกาที่ขึ้นสู่ศาลฎีกา เหมือนเช่นที่

ศาลสูงสุด (The Supreme Court) ของประเทศสหรัฐอเมริกา

ใช้หลกั “Certiorari” กลัน่กรองคดทีีข้ึ่นสูศ่าลสงูสดุแล้ว จงึเชือ่

ว่าค�ำพิพากษาศาลฎกีาแต่ละเรือ่งจะวางรากฐานส�ำคญัส�ำหรบั

วงการกฎหมาย และสร้างหลักนิติศาสตร์ที่มั่นคงเพื่อคุ้มครอง

สิทธิ เสรีภาพ สร้างความถูกต้องเป็นธรรม และวางรากฐานที่

แข็งแกร่งแก่สังคมสืบไป

ภาพจาก https://www.cbsnews.com/pic-
tures/a-complete-guide-to-the-kardashians-
jenners/16/
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การขนส่งหลายรูปแบบ (Multimodal Transportation)
	 กการขนส่งคราวเดียวกันอาจประกอบด้วยการขนส่ง

หลายวิธีหรือหลายรูปแบบ เน่ืองจากสภาพภูมิประเทศระหว่าง

ประเทศต้นทางกับประเทศปลายทาง ผู้ประกอบการโลจิสติกส์มักจะ

มีความเช่ียวชาญการขนส่งแบบใดแบบหน่ึงเท่าน้ัน พระราชบัญญัติ

การขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบ พ.ศ. 2548 ท�ำให้การให้บรกิารขนส่ง

สามารถใช้ประโยชน์จากการขนส่งรปูแบบต่าง ๆ  ร่วมกันได้ เกิดการรวม

กลุ่มของผู้ประกอบการโลจิสติกส์ ซึ่งเป็นพันธมิตรท�ำธุรกิจครบวงจร 

ท�ำให้สามารถให้บริการขนส่งสินค้าแบบ door–to-door โดยมีผู้

ประกอบการขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบเป็นผู ้รับผิดชอบในการ

บริหารสัญญา

หลักการขนส่งหลายรูปแบบ

	 ตามพระราชบัญญัติการขนส่งต่อเน่ืองหลายรูปแบบ 

พ.ศ. 2548 มาตรา 4 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า “การขนส่งต่อเนื่องหลาย

รปูแบบ” หมายความว่าการรับขนของโดยมรูีปแบบการขนส่งที่แตกต่าง

กันตั้งแต่ 2 รูปแบบขึ้นไป ภายใต้สัญญาขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบ

ฉบบัเดยีว โดยขนส่งจากสถานทีซ่ึง่ผูป้ระกอบการขนส่งต่อเนือ่งได้รบั 

มอบของในประเทศหนึง่ไปยงัสถานท่ีซึง่ก�ำหนดให้เป็นสถานท่ีส่งมอบ

ของในอีกประเทศหนึ่ง.....” การขนส่งต่อเน่ืองหลายรูปแบบจึงต้อง

เป็นการขนส่งระหว่างประเทศ 2 รปูแบบขึน้ไป ภายใต้สญัญาขนส่งต่อ

เน่ืองหลายรปูแบบฉบับเดยีว โดยคิดอตัราค่าขนส่งเดียวตลอดเส้นทาง 

ความต่อเนือ่งนัน้มไิด้หมายความว่าการขนส่งจะต้องส่งต่อกนัในทนัท ีแต่

หมายความว่าไม่มผีูป้ระกอบการขนส่งสญัญาอืน่มาตดัตอนการขนส่ง

ในช่วงใดช่วงหนึ่ง สัญญาขนส่งหรือใบตราส่งต่อเนื่องจะต้องครอบคลุม

ความรับผิดของผู้ประกอบการขนส่งต่อเนื่องตลอดสายการขนส่ง ตามพ

ระราชบัญญัติการขนส่งต่อเน่ืองหลายรูปแบบ พ.ศ. 2548 มิได้มี

บทบัญญัติให้บุคคลที่ผู้ประกอบการขนส่งต่อเน่ืองฯ ได้ใช้บริการในการ

ปฏิบัติตามสัญญาขนส่งต่อเนื่องฯ ต้องร่วมกันรับผิดกับผู้ประกอบการ

ขนส่งต่อเน่ืองฯ ซ่ึงแตกต่างจากกรณีตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์และพระราชบัญญัติการรับขนของทางทะเล พ.ศ. 2534*

	 ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 15081/2556 ส�ำเนาใบตราส่งระบุ

ข้อความตอนบนว่าใบตราส่งส�ำหรบัการขนส่งในมหาสมทุรหรอืขนส่งต่อ

เนื่องหลายรูปแบบ (Bill of Lading for Ocean Transport or Multi-

modal Transport) อันเป็นรูปแบบการขนส่งทีแ่ตกต่างกนั 2 รปูแบบใน

สัญญาขนส่งเดียวกัน จากสถานท่ีรับของในประเทศไทยไปยังสถานท่ี 

ส่งมอบของในประเทศไนจีเรีย เป็นการขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบ และ

มีค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1790/2555 วินิจฉัยท�ำนองเดียวกัน

	 ข้อสังเกต ตามค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 15078/2556  

ซึ่งวินิจฉัยสรุปได้ว่าแม้ใบตราส่งฉบับหลัง จะเป็นใบตราส่งส�ำหรับการ

ขนส่งสินค้าทางทะเลก็เป็นเรื่องนิติสัมพันธ์ระหว่างผู้ขนส่งแต่ละรูปแบบ

กันเอง ไม่มีผลกระทบถึงสัญญาขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบ

	 การประกอบกิจการขนส่งต ่อเนื่องหลายรูปแบบต้อง 

จดทะเบยีนหรอืจดแจ้ง (“การจดแจ้ง” ใช้ส�ำหรบัผูป้ระกอบการขนส่ง

ต่อเนื่องฯ ที่ได้จดทะเบียนในต่างประเทศตามมาตรา 45) หรือไม่?

	 เมื่อผู ้ประกอบการขนส่งต ่อเนื่องหลายรูปแบบมีความ 

รับผิดชอบสูง จึงต้องมีบทบัญญัติเกี่ยวกับการควบคุมการขนส่งต่อเนื่อง

ภัทรศักดิ์ วรรณแสง 
ผู้พิพากษาศาลฎีกา

ภาพจาก https://kryptomoney.com/blockchain-implementation-transportation-industry-bita/

หลักกฎหมายการขนส่งต่อเนือ่งหลายรูปแบบตาม
แนวค�ำพิพากษาศาลฎีกา
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ด้วย ซึ่งผู้เขียนเห็นว่าตามมาตรา 59 (1) เป็นกรณีการด�ำเนินการ

เกี่ยวกับวิธีพิจารณา ไม่อาจตีความ รวมถึงกรณีที่จ�ำเลยคนหนึ่งยก

ประเดน็ในเรือ่งคดขีาดอายคุวาม ซึง่เป็นกฎหมายในส่วนสารบญัญตัิ

เป็นข้อต่อสูค้ด ีซึง่จะมผีลถงึจ�ำเลยร่วมคนอืน่ ซึง่ยืน่ค�ำให้การ แต่ไม่

ได้ยกเรือ่งอายคุวามขึน้ต่อสู้ รวมทัง้จ�ำเลยร่วมคนอืน่ทีข่าดนดัยืน่ค�ำ

ให้การด้วย

การโอนใบตราส่ง

	 ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 530/2559 ตามใบตราส่ง  

ในช่องผู้รับตราส่ง หรือค�ำสั่ง ระบุว่า "ตามค�ำสั่ง" จึงเป็นใบตราส่ง

ต่อเนือ่งชนดิโอนให้กันได้ประเภทออกให้แก่บคุคลเพือ่เขาสัง่ ซึง่ตาม

มาตรา 22 (2) แห่งพระราชบัญญัติการขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบ 

พ.ศ. 2548 บัญญัติให้ผู้ประกอบการขนส่งต่อเนื่องมีหน้าที่ส่งมอบ

ของแก่บคุคลซึง่ได้เวนคนืต้นฉบบัใบตราส่งต่อเนือ่งฉบบัใดฉบบัหนึง่ 

ซึ่งได้สลักหลังโดยชอบ

หน้าที่ผู้ประกอบการขนส่งต่อเนื่องที่ต้องบอกกล่าวผู้ตราส่ง

	 ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่530/2559 การทีผู้่รบัตราส่งตาม

ค�ำส่ังเดิมของโจทก์ (ผู ้ตราส่ง) ไม่มารับสินค้า จึงเป็นกรณี 

ที่ผู้รับตราส่งปฏิเสธไม่มารับสินค้า จ�ำเลยที่ 2 ผู้ประกอบการขนส่ง

ต่อเนือ่งได้บอกกล่าวไปยงัโจทก์ทนัท ีและถามเอาค�ำสัง่ การท่ีโจทก์

มีค�ำสั่งให้จ�ำเลยที่ 2 เก็บสินค้าตามฟ้องต่อไปหลังจากที่เก็บไว้นาน

ถึง 9 เดือนเศษแล้ว จึงเป็นค�ำสั่งที่สร้างภาระและความเสียหายแก่

จ�ำเลยที่ 2 เกินสมควร จึงเป็นค�ำสั่งที่ไม่อาจปฏิบัติได้ตามมาตรา 23 

วรรคสอง จ�ำเลยที่ 2 แจ้งโจทก์ว่าได้ปล่อยตู้สินค้าให้แก่ลูกค้าไป 

เนื่องจากว่าหากยังเก็บตู้สินค้าต่อไปจะท�ำให้ขาดทนุมากยิง่ขึน้ จงึ

เป็นการทีจ่�ำเลยที ่2 บอกกล่าวแก่โจทก์โดยไม่ชักช้า จ�ำเลยที่ 2 

จึงไม่ต้องรับผิดชอบชดใช้

ค่าเสียหาย

หลายรูปแบบในหมวด 2 ตั้งแต ่มาตรา 39 ถึงมาตรา 64 เช ่น  

ตามมาตรา 39 และมาตรา 40 ผูป้ระกอบการขนส่งต่อเนือ่งหลายรปูแบบต้อง

มสีภาพเป็นบรษิทั และต้องจดทะเบยีนผูป้ระกอบการขนส่งต่อเนือ่งหลาย

รูปแบบ ตามมาตรา 41 ต้องมีหลักประกันความรับผดิตามสญัญา ตาม

มาตรา 42 ใบอนญุาตประกอบการมีอาย ุ 5 ปี ท�ำให้รัฐต้องตรวจสอบผู้

ประกอบกิจการในรอบเวลาที่ครบก�ำหนดอนุญาต

	 ข้อสงัเกต ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่15081/2556 การจดทะเบยีน

เป็นผู้ประกอบการขนส่งสินค้าต่อเนื่องหลายรูปแบบเป็นเพียงวิธีการ

ควบคุมการประกอบการขนส่งต่อเนื่องหลายรูปแบบให้เป็นไปโดยมี

ประสิทธิภาพเท่านั้น หาได้มีผลเปลี่ยนแปลงการขนส่งต่อเนื่องหลายรปู

แบบตามความหมายในบทนยิาม พระราชบญัญตักิารขนส่งต่อเนือ่งหลาย

รูปแบบ พ.ศ. 2548 มาตรา 4 ให้เป็นอย่างอื่นแต่อย่างใด

	 ค�ำพิพากษาศาลฎีกาท่ี 15078/2556 วินิจฉัยว่าการท่ีไม ่

พบชื่อจ�ำเลยทั้งสี่เป็นผู้ขึ้นทะเบียนไว้ หาได้มีผลตามกฎหมายที่จะต้อง

ถือว่าจ�ำเลยทั้งสี่เป็นผู้ขนส่งสินค้าทางทะเล

	 ตามค�ำพิพากษาศาลฎีกาทั้งสองฉบับนี้โจทก์ฟ้องให้จ�ำเลย 

รบัผิดในฐานะทีเ่ป็นผูป้ระกอบการขนส่งสนิค้าต่อเนือ่งฯ ซึง่มอีายุความ 9 

เดอืน คดโีจทก์จงึขาดอายคุวาม (ตามมาตรา 38 สทิธเิรยีกร้องใด ๆ  อันเกิด

จากการขนส่งต่อเน่ืองหลายรูปแบบ ไม่ว่าจะมีมูลกรณีจากสัญญาขนส่ง

ต่อเนื่องหลายรูปแบบหรือละเมิด ถ้ามิได้ฟ้องคดีต่อศาล ภายใน 9 เดือน

นบัแต่วนัทีผู่ป้ระกอบการขนส่งต่อเนือ่งได้ส่งมอบของ หรือควรจะส่งมอบ

ของให้ เป็นอันขาดอายุความ”) โจทก์อุทธรณ์ต่อศาลฎีกา ว่าจ�ำเลยไม่ใช่

ผู้ประกอบการขนส่งสินค้าต่อเน่ืองฯ เพราะไม่ได้จดทะเบียนตามมาตรา 

39 ไม่อาจใช้อายุความ 9 เดือนได้ ต้องใช้อายุความตามสัญญารับขนของ

ทางทะเล ซึ่งมีอายุความตัง้แต่ 1 ปีถึง 10 ปี แล้วแต่กรณ ี(อายคุวามการรบั

ขนของทางทะเลให้ดูค�ำพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4206/2549) ซึ่งศาลฎีกาฯ 

วนิจิฉยัว่า แม้จ�ำเลยจะไม่ได้จดทะเบยีนเป็นผูป้ระกอบการขนส่งสินค้าต่อ

เน่ืองฯ กต็าม แต่เมือ่ข้อเทจ็จรงิปรากฏว่าเป็นสญัญาขนส่งต่อเนือ่งหลายรปู

แบบ จ�ำเลยจงึยงัคงอ้างได้ว่าตนเป็นผูข้นส่งต่อเนือ่งฯ และยกอายคุวาม 9 

เดือนขึ้นต่อสู้ได้ และมีข้อสังเกตด้วยว่าแม้โจทก์จะตั้งฐานแห่งค�ำฟ้องว่า

เป็นการกระท�ำละเมิด ก็ยังคงมีอายุความ 9 เดือนอยู่ดีตามมาตรา 39 (ค�ำ

พิพากษาศาลฎีกาท่ี 19464/2555 ฟ้องโจทก์เป็นการฟ้องตามพระราช

บญัญตักิารขนส่งต่อเนือ่งหลายรปูแบบ พ.ศ. 2548 จงึไม่อาจน�ำอายคุวาม

หนึ่งปีตาม ป.พ.พ. มาตรา 448 มาใช้บังคับได้)

	 ข้อสังเกต ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 15078/2556 การที่จ�ำเลย

ที่  3  ลูกหนี้ ร ่ วมคนหน่ึงยกอายุความขึ้นต ่อสู ้ ไ ว ้ ในค� ำ ให ้การ 

จึงมีผลเท่ากับว่าจ�ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ซ่ึงเป็นลูกหน้ีร่วมยกอายุความขึ้น

ต่อสู้ด้วย แม้ว่าจ�ำเลยที่ 1 และที่ 2 จะขาดนัดยื่นค�ำให้การก็ตาม ซึ่งตาม

ค�ำพิพากษาศาลฎีกาฉบับนี้ ยกเหตุผลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความแพ่ง มาตรา 59 (1) มาวินิจฉัยว่ากระบวนพิจารณาที่คู่ความร่วมคน

หนึง่ท�ำขึน้คอืการยกอายคุวามข้ึนต่อสู ้ย่อมถอืว่าท�ำโดยคูค่วามร่วมคนอืน่
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	 สมัยเรียนผมเป็นเด็กที่อ่อนวิชาภาษาอังกฤษมาก ๆ สอบตกทุกครั้ง ยิ่งสอบตกยิ่ง
ท�ำให้เกลยีดวิชาภาษาองักฤษ พยายามหลกีเลีย่งไม่เข้าเรยีนมาตลอด จนกระทัง่เรยีนระดบัปรญิญา
ตรีผมเริ่มกังวลความอ่อนในวิชาภาษาอังกฤษของตัวเอง จึงพัฒนาทักษะภาษาอังกฤษด้วยวิธีง่าย
ที่สุดคือท่องศัพท์ทุกวันด้วยความคิดแบบง่าย ๆ คือถ้าเรารู้ความหมาย เราก็ตอบค�ำถามได้ และ
ท�ำใหผ้ลการเรยีนวิชาภาษาองักฤษดีขึน้ แต่ด้วยคณะท่ีเรยีนไม่ได้ใช้วิชาภาษาอังกฤษเป็นหลกั ผมจงึ
ไม่ได้ให้ความสนใจวิชาภาษาอังกฤษ จนเรียนจบเข้าท�ำงานที่ศาล จุดเปลี่ยนคือปลายปี 2551 
หวัหน้า (พีน่าตยา) เอาใบประกาศสอบไปฝึกอบรมท่ี The University of Nottingham มาให้ลอง
สอบ สมยันัน้ข้อสอบออกเพยีงระเบียบศาล ประกอบกับไม่ค่อยมีคนสมคัรกนัเท่าไร คงเพราะด้วย
ความกลัวภาษาอังกฤษ หลักสูตรฝึกอบรมเป็นภาษาอังกฤษ (มีล่ามแปลไทยให้ฟัง) ผลคือผมสอบ
ได้ นีเ่ป็นครัง้แรกท่ีได้ไปต่างประเทศ ความกังวลมาเตม็ไปหมด เราจะคุยกบัคนอังกฤษรู้เร่ืองไหม เรา
จะไปไหนมาไหนยังไงตั้งครึ่งเดือน แต่เมื่อไปถึงกลับไม่ยากอย่างที่คิด เราฟังเขาเข้าใจบ้าง แม้จะ
ไม่ทั้งหมด ประกอบกับมีเพื่อน ๆ พี่ ๆ หลายคนไปด้วยกันเป็นกลุ่ม ในห้องเรียนก็มีล่ามแปลไทย
ให้ เมื่อฝึกอบรมเสร็จกลับมา (ปี 2552) ผมได้ก�ำลังใจจากการไปฝึกอบรมครั้งนี้ว่าเราสามารถ
สื่อสารกับคนต่างชาติได้ ผมจึงตั้งเป้าหมายพัฒนาภาษาอังกฤษของตัวเอง เริ่มจากหาที่เรียนเพิ่ม 
เรยีนเสริม แต่คอร์สเรยีนแต่ละทีแ่พงมาก จงึเลอืกเรยีนที ่AUA (ทนุตวัเอง) โดยคร้ังน้ันผมสอบวดัระดบั
ได้เพียง level 5 ท�ำให้รู้ว่าผมต้องพยายามมากกว่านี้ จึงตัดสินใจเรียน AUA และเริ่มเปลี่ยนการ
ใช้ชวีติประจ�ำวนัให้ทกุอย่างเป็นภาษาอังกฤษ มองป้ายภาษาไทยก็พยายามแปลเป็นภาษาอังกฤษ 
ต่อมาปี 2555 ผมได้สิทธิสอบไปต่างประเทศอีกคร้ัง ครั้งนี้มีข้อสอบวิชาภาษาอังกฤษเพิ่มข้ึนมา
และผมสอบได้ไปฝึกอบรมที ่Durham University ผมได้ไปองักฤษอกีคร้ัง ผมมคีวามมัน่ใจมากข้ึน 
กล้าทีจ่ะพูดคุย และและครัง้นีผ้มได้พบกับท่านอ๊อฟ (สิรสิิทธ์ิ อนนัตสมบูรณ์ ผูพ้พิากษาศาลเยาวชน
และครอบครัวจังหวัดนครศรีธรรมราช) ซ่ึงเก่งภาษาอังกฤษมาก ท่านอ๊อฟบอกว่าท่านเรียนจบ
คอร์ส AUA เมือ่กลบัมาผมตัง้ใจจะเรยีน AUA ต่อให้จบ แต่ไปได้เพยีง 15 level กเ็ลกิ เพราะภาระ
ค่าใช้จ่ายสูงขึ้น ประกอบกับศาลเปิดสอบทุนเรียนภาษาอังกฤษที่ Wall Street ผมจึงลงสอบและ
ได้ทุน การเรียนที่ AUA และ WSE ต่างกันมาก ที่ AUA เน้นการสนทนาไม่ได้ไวยากรณ์เท่าไร เรียน
เป็นกลุ่ม ช่วยกันเรียนได้ ส่วน WSE เน้นไวยากรณ์ เรียนคนเดียว สอบคนเดียว พึ่งใครให้ช่วยเรา
ไม่ได้ ฝึกด้วยความสามารถของตวัเองเตม็ ๆ  ต่อมาปี 2559 ศาลเปิดสอบทนุญีปุ่น่เพียงประเทศเดยีวและ
ผมสอบได้ ไปฝึกอบรมที่ Tsukuba university ท่ีนี่ผมได้พบและพูดคุยกับเพื่อน ๆ พี่ ๆ ที่มี
ประสบการณ์สอบทุน น�ำมาสู่แนวคิดที่จะสอบทุน LL.M. ของ Chicago-Kent College of Law 
ผมลงสอบทุน CK กลางปี 2559 และได้ทุนของ CK เรียน LL.M. (International Transaction 
Law) ปัจจุบันผมส�ำเร็จการศึกษาได้วุฒิ LL.M. ปริญญาโท ทางกฎหมาย จากสหรัฐอเมริกา จาก

ปกิณกะ

คนทีอ่่อนภาษาองักฤษ เกลยีดภาษาอังกฤษมาตลอด ไม่เคยแม้แต่จะ
คดิว่าตวัเองจะมาได้ถงึขนาดนี ้ผมไม่ใช่คนเก่งแต่เพราะความพยายาม 
ทุกวนัน้ีผมยงัรู้สกึว่าตวัเองไม่เก่งภาษาองักฤษ ผมยังไม่สามารถข้าม
ก�ำแพงความยากของมนัไปได้ แต่น่ันไม่ใช่เหตผุลทีจ่ะท�ำให้ผมหยดุ
พัฒนา ถา้อยากเริ่มต้น เพยีงแค่ปรบัใจให้ “รกั” ในภาษาองักฤษแล้ว
ก�ำลงัใจในการเรียนรู้มนัจะมาเอง
	 แรงบนัดาลใจท่ีท�ำให้สมคัรสอบทุน คงเพราะอยากไปต่าง
ประเทศ การจะไปต่างประเทศไม่ใช่เรื่องง่าย ๆ ส�ำหรับข้าราชการ
อย่างเรา การสอบทุนไปจึงเป็นวิธีที่พอจะเป็นไปได้ด้วยความ
สามารถของตนเอง นอกจากนี้ คงเป็นเรื่องของความอยากรู้อยาก
เห็นว่าประเทศอื่นเขาใช้ชีวิตอย่างไร มีความเป็นอยู่อย่างไร และ
สุดท้ายความรู้ที่ได้รับจากหลักสูตรในการไปฝึกอบรมแต่ละครั้ง
	 การเตรยีมตวัเพือ่สอบชิงทุน ข้อสอบเกีย่วกับระเบยีบ
ศาล ผมหาข้อมูลตามหัวข้อเนื้อหาในประกาศรับสมัครตาม web-
site ของส�ำนักต่าง ๆ ในศาลยุติธรรม อ่านหัวข้อระเบียบแล้ว
พยายามคดิตามว่าถ้าเราออกข้อสอบ เราจะถามอะไร ดรูะเบยีบใหม่ ๆ  
หนงัสอืเวยีนใหม่ ๆ  ข่าวทีเ่ป็นปัจจบุนัทัง้ไทยและต่างประเทศ โดยเฉพาะ
ประเทศท่ีเปิดสอบทุน ส่วนข้อสอบภาษาอังกฤษ ใช้การอ่านไวยากรณ์
ภาษาอังกฤษเป็นหลัก การเตรียมสอบภาษาอังกฤษไม่ใช่เรื่องที ่
ท�ำกนัได้เพยีงเดอืนสองเดอืน แต่ต้องท�ำมาเรือ่ย ๆ  อาศยัความคุน้เคย
ในศัพท์ต่าง ๆ ต้องเริ่มคิดและใช้ชีวิตให้มีภาษาอังกฤษเข้ามา
เกี่ยวข้องจนเป็นนิสัย ที่เหลือคือเตรียมร่างกายให้พร้อม
	 แนวข้อสอบ ข้อสอบเกีย่วกบัระเบยีบศาล ส่วนใหญ่จะ
ออกภายในขอบเขตที่ระบุในประกาศ ซึ่งสามารถหาข้อมูลได้ตาม 
website ของหน่วยงานเจ้าของเรื่องนั้น ๆ อย่าลืมว่าเป็นข้อสอบ
ปรนัย การอ่านเตรียมสอบให้อ่านเน้นปริมาณ อ่านให้ได้มากและกว้าง 
ไม่ต้องท่องจ�ำเหมอืนเตรยีมสอบข้อสอบอตันยั ข้อสอบภาษาองักฤษ
มีการพัฒนาปริมาณข้อสอบและความยากขึ้นเรื่อย ๆ ครั้งล่าสุด 
ทีผ่มสอบไป Tsukuba (ปี 2559) ข้อสอบเน้นไวยากรณ์มาก ตวัเลือก
ค่อนข้างใกล้เคยีงกัน การท�ำข้อสอบเมือ่อ่านโจทย์เสรจ็ให้ตัดตัวเลือก
ทีไ่ม่ใช่ออก จะช่วยการตดัสนิใจมากขึน้ แบ่งเวลาให้พอดกีบัข้อสอบ
อย่าใช้เวลาในการอ่านและคิดแต่ละข้อนานเกินไป เพราะทุกข้อ
คะแนนเท่ากัน
	 ประโยชน์ทีไ่ด้รบัหลังจากไปฝึกอบรม รบัทนุ สิง่ทีไ่ด้
แน่นอนคือพัฒนาทักษะทางภาษาอังกฤษ ประสบการณ์ ความมัน่ใจ 
ในการสื่อสารภาษาอังกฤษ และความรู ้ในเนื้อหาหลักสูตร 
ซึ่งแสดงให้เห็นความแตกต่างในแต่ละประเทศ สามารถน�ำมา
ประยุกต์ใช้และท�ำความเข้าใจในเนื้อหางานที่ปฏิบัติอยู่ได้จริง
	 สิง่ท่ีอยากฝากให้ผูท่ี้สนใจ จากทีไ่ด้พูดคุยกบัเพือ่น ๆ  พี่ 
ๆ ทั้งที่สอบได้และสอบไม่ได้ สิ่งที่ยากที่สุดในการสอบ ไม่ใช่การหา
ข้อมูลเตรียมความพร้อม ไม่ใช่การอ่านให้ครอบคลุม แต่คือการ
เอาชนะใจตวัเองให้ไปสอบ การเปิดใจยอมรบัความท้าทายและส่ิงใหม่
ทีจ่ะเกดิข้ึน ข้อสอบเป็นปรนยัค�ำตอบอยู่ในกระดาษสอบแล้ว เราแค่
เลอืกมนัออกมา คณุไม่เสยีอะไรในการไปสอบ อย่าปิดกัน้ความสามารถ
ตัวเองด้วยความกลัว ถ้าคิดจะพัฒนา อย่ากลัวที่จะเริ่มท�ำ

“Life is like riding a bicycle to keep the balance 
you must moving”
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สอบอย่างไรให้ได้ทุน
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แพงกว่ารายได้ที่มาจากผู้ดูชาวไทย เพราะโฆษณาที่นั่นประมูลราคากันดุเดือด จ่ายค่าโฆษณาเป็น
เงินสกุล USD รายได้จากโฆษณาฝั่งประเทศที่ค่าเงินแพงกว่าเรา จะมากกว่าค่าโฆษณาที่ได้จากผู้
ดูชาวไทยถึง 5 เท่า ยกตัวอย่าง เช่น หากมีคนไทยดูคลิป 1 ล้านวิว อาจจะท�ำเงินได้น้อยกว่าคลิป
ที่มีโฆษณาจากยุโรปหรืออเมริกาที่มียอดแค่ 200,000 วิวก็ได้
รายได้ต่าง ๆ จะมาจาก Advertiser
	 หากใครเปิด YouTube ขึน้มา คงจะคุน้ชนิกบัโฆษณาต่าง ๆ  ทีโ่ผล่ขึน้มาคัน่ระหว่างเล่นวิดีโอ
ใน YouTube หรือมลีงิก์แบนเนอร์ใต้ ๆ คลปิบ่อย ๆ โฆษณานีแ้หละ คือหนทางท�ำรายได้ของเหล่า
ผู้ผลิตรายการลง YouTube
	 Advertiser คือเจ้าของสินค้า หรือบริการที่สร้างโฆษณาขึน้มา (ไม่ว่าจะเป็นคลปิสัน้ ๆ , 
แบนเนอร์, หรือตวัอักษรลอยไปลอยมาธรรมดา) โดยผูท้�ำจะก�ำหนดราคาของโฆษณานัน้ ๆ ในรปูแบบ
	 CPC (Cost per Click) ส�ำหรับโฆษณารูปแบบ Banner กล่าวคอืยิง่คณุคลกิโดนโฆษณา
เหล่านั้นมาก หมายความว่า มีผู้เห็นโฆษณาเยอะ ท�ำให้เจ้าของสินค้า หรือเจ้าของโฆษณาต้องจ่าย
เงินให้แก่เหล่า YouTuber ที่ท�ำคลิป และน�ำโฆษณาของเขาไปวางนั่นเอง
	 CPV (Cost per View) ส�ำหรับโฆษณาที่เป็นคลิปสั้น ๆ ประมาณ 15 วินาที ซึ่งใน
โฆษณาส่วนนีจ้ะไม่นบัเป็นการคลกิเหมอืน CPC แต่จะนบัว่าโฆษณาในรูปแบบคลิปนัน้ มคีนดมูาก
เท่าไร ยิ่งมีคนอยู่ดูมาก ก็หมายถึงมีผู้เห็นโฆษณาของเจ้าของสินค้ามากเท่านั้น และพวกเขาก็ต้อง
จ่ายเงนิตามทีต่กลงไว้ให้แก่เจ้าของคลปิทีน่�ำโฆษณาของเขาไปโฆษณาให้ แต่ทัง้นี ้การก�ำหนดราคา
ในแต่ละแบบ ก็ขึ้นอยู่กับโฆษณานั้น ๆ ด้วยเช่นกัน
Publisher ใครว่าไม่ส�ำคัญ
	 Publisher คือเจ้าของแชนแนลที่ร่วมสร้างรายได้กับ YouTube หรือว่ากันง่าย ๆ  เป็น
พาร์ทเนอร์ ร่วมกันท�ำธุรกิจกับ YouTube โดยพวกเขาจะท�ำการเลือกหาโฆษณาที่น่าสนใจ และ
เกีย่วขอ้งกบัเนื้อหาในแชนแนลของตนเอง จากนั้นกน็�ำมาติดกบัวิดีโอ เมือ่มีคนมาดูวดิีโอและคลิก
โฆษณาน้ัน ๆ  เจ้าของแชนแนลกจ็ะได้เงินค่าโฆษณา เช่น คณุสร้างแชนแนล น�ำเสนอวดิโีอเกีย่วกบั
ฟิตเนสและการออกก�ำลังกายบน YouTube โดยเลือกแบนเนอร์โฆษณาเสื้อผ้ากีฬาของ Adidas 
มาติดกับวิดีโอ เมื่อเลือกได้แล้ว จะพบว่ามีการก�ำหนดราคาไว้ที่ CPC = $0.05 หรือ 1 คลิก ได้ 
$0.05 และเมื่อผ่านไป หากมีผู้ชมคลิกแบนเนอร์โฆษณาผ่านวิดีโอในช่องของคุณครบ 1,000 ครั้ง 
คุณจะได้รับเงินจากกูเกิ้ล เป็นจ�ำนวน $50 ($0.05 x 1,000) 
	 จะเห็นได้ว่าจ�ำนวนผู้เข้าชม (ยอดวิว) ไม่สามารถก�ำหนดรายได้ของ Publisher ได้ 
เพราะแท้จรงิแล้ว ทกุอย่างล้วนขึน้อยูก่บัราคา CPC และ CTR (Click through Rate คอือตัราส่วน 
ผู้ที่คลิกโฆษณา : ผู้ชมทั้งหมด)

	 จากตวัอย่างข้างต้น ต่อให้วดิโีอของคณุ 
มีคนดู 100,000 คน แต่มีค่า CTR = 0.2% 
หมายความว่ามีคนคลิกแบนเนอร์ เทียบแล้วได้
เพียง 0.2% x 100,000 = 200 คน เท่านัน้ และนัน่
ท�ำให้มีรายรับเพียง $0.05 x 200 = $10 เท่านั้น
	 ในทางกลับกัน หากติดแบนเนอร์
โฆษณาทีม่รีาคา CPC สงู และม ีCTR ในเปอร์เซน็ต์
ที่สมดุลมากพอ ก็จะช ่วยดึงให ้รายได ้ของ  
YouTuber คนนั้นสูงขึ้นได้ เช่น ติดแบนเนอร์
โฆษณาที่มี CPC = $0.29 แม้จะมีคนดูเพียง 

5,000 คน แต่ CTR มีอัตราการคลิกสอดคล้องกันมากถงึ 25% ท�ำให้มจี�ำนวนผูท้ีค่ลกิแบนเนอร์ 
25% x 5,000 = 1,250 คน และสร้างรายได้เป็นเงนิ $0.29 x 1,250 = $362.5 ซึ่งมากกว่าตัวอย่าง
แรกถึง 36 เท่า แม้จะมียอดวิวน้อยกว่า 20 เท่า

YouTuber
	 YouTube ได้รบัการยอมรบัว่าเป็นแหล่งรวมวดิโีอแหล่ง
ใหญ่ท่ีสุดแห่งหนึ่งในโลกอินเทอร์เน็ต นับตั้งแต่เปิดให้ใช้งานเมื่อ 
ปี พ.ศ. 2548 จนถึงวันนี้ YouTube กลายเป็นเว็บไซต์อันดับหนึ่ง
ของการค้นหา, รับชม และเผยแพร่วิดีโอมีผู้เข้าชมคลิปวิดีโอ 
ใน YouTube กว่า 1 พันล้านคนต่อเดือนทั่วโลก
	 ส�ำหรับประเทศไทย คนไทยมแีนวโน้มใช้งาน YouTube เพิม่
มากขึ้นเรื่อย ๆ ทั้งในแง่การเข้าชม, แสดงความคิดเห็น และโพสต์
เนื้อหา จนมีการเปิดตัว YouTube ฉบับประเทศไทย หรือเรียกกัน
อย่างเป็นทางการว่า “YouTube Thailand” เพื่อตอบสนองผู้ใช้
งานคนไทยในด้านต่าง ๆ โดยเปิดเป็นช่องทางการท�ำธุรกิจให้กับ 
ผู้ใช้งาน ท้ังที่เป็นบุคคลธรรมดาหรือบริษัทต่าง ๆ อย่างจริงจัง
เหมือนในต่างประเทศ จึงท�ำให้เกิดอาชีพที่หลายคนเรียกว่า  
YouTuber แล้ว YouTuber หมายถึงใคร
	 YouTuber คือ “ผู ้ที่อัพโหลดวิดี โอลงเว็บไซต ์  
Youtube.com เพือ่แสวงหาผลก�ำไร” นัน่เอง ทกุวนันีม้ผีูอ้พัโหลด
หลายคน จากหลายช่อง ที่ได้อัพโหลดวิดีโอต่าง ๆ จนมีคนเข้าไปดู
เป็นจ�ำนวนมาก และได้รบัผลก�ำไรจาก YouTube ซึง่วดิโีอเหล่านัน้
เกิดมาจากความคิดสร้างสรรค์ของผู้อัพโหลดนั่นเอง

ท�ำ YouTube 1,000,000 ววิจากคลปิเดยีว 
คนท�ำได้อะไร…???
	 คนท�ำคลิปวิดีโอ 1,000,000 วิว อาจมีเหตุผลมากมาย
ทีอ่ยากท�ำ แต่คลปิวดิโีอ 1,000,000 วิว เป็นช่องทางหนึง่ท่ีสามารถ
สร้างรายได้ให้กับนักพัฒนาคลิปวิดีโอ แต่นั่นไม่ได้หมายความว่า 
1,000,000 วิว ของแต่ละคนจะสามารถได้รับรายได้ที่เท่ากัน และ
รายได้นั้นได้จากมาจากไหน ใครเป็นผู้จ่ายให้
	 รายได้ท่ีว่าเกิดจากค่าโฆษณาที่ผู้ลงโฆษณาจ่ายให้กับ
นกัพฒันาคลปิวดิโีอโดยไม่ได้จ่ายตามยอดวิว แต่จ่ายเงนิให้เราตาม
จ�ำนวนโฆษณาท่ีแสดงบนคลปิวดิโีอของเราต่างหาก โดยจะแบ่งรายได้ 
55% จากค่าโฆษณา โดยโฆษณานั้นจะถูกแสดงและจัดประเภท 
โดยวิเคราะห์ผู้ดูเป็นหลัก อาทิ ถ้าท�ำคลิปขึ้นมา 1 คลิป แล้วมีคน
ไทยกับคนอเมรกินัเข้าดูเท่ากัน รายได้ท่ีมาจากผู้ดชูาวอเมริกันนัน้จะ

ไกรสร พันธ์ขาว

นักวิชาการคอมพิวเตอร์ปฎิบัติการ

แหล่งที่มา https://money.sanook.com, http://www.juzzmag.com, http://www.marketingthai.or.th, http://www.startyourway.com, https://daily.rabbit.co.th

ภาพจาก https://lasthopecoth.wordpress.com/2017/04/10/รางวัลของ-youtuber/

“Designed by Jannoon028 / Freepik”

ภาพจาก http://thaimarketing.in.th/2017/11/24/you-can-now-request-
to-join-someones-instagram-live-stream38195/

ภาพจาก http://www.startyourway.com/article/%E0%B8%97%E0%B8%B3 
-youtube-1000000/ท�ำ-youtube-1000000-วิวจากคลิปเดียว-ได้

https://www.khaosod.co.th/view_newsonline.
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	 ถ้าเราเคยได้ยินค�ำว่า Butterfly Effect  

ซึ่งเป็นผลจากการทดลองทางวิทยาศาสตร์ท่ีพบว่า  

แม้ผีเสื้อกระพือปีกที่บราซิลสามารถท�ำให้เกิดพายุ

ทอร์นาโด ที่รัฐโคโลราโด สหรัฐอเมริกา ต่อมามีค�ำพูด

ตามมาที่ว ่าเด็ดดอกไม้สะเทือนถึงดวงดาว อะไร

ประมาณนี้

	 บทความนีจ้งึตัง้ใจพดูถงึกฎแห่งการส่ันสะเทอืน

ของพลังงานที่มาจากความคิดและการกระท�ำของคน 

คนหนึ่งจะท�ำให้เกิดสิ่งอื่นตามมาเป็นลูกโซ่

	 ยกตัวอย่างเช่น ถ้าสมมติว่าในเช้าวันหนึ่ง 

เราตืน่ขึน้มา เราอาบน�ำ้แต่งตวัจะไปท�ำงาน บงัเอญิเรา

หยิบโทรศัพท์มือถือมาเช็กตามปกติ แล้วเราก็เผลอไป

เปิดไทม์ไลน์ เลือ่นอ่านไปเรือ่ย ๆ  เราไปเจอใครคนหนึง่

โพสต์เกี่ยวกับแฟนนอกใจ เนื่องจากจิตมนุษย์มักชอบ

สอดรูส้อดเหน็เรือ่งชาวบ้าน เราเลยตามเข้าไปอ่านแล้ว

กเ็กิดความคิดว่าแฟนเราอาจเป็นแบบนีก้ไ็ด้นะ จากนัน้

เรากเ็ร่ิมหวาดระแวง จบัผดิ เชก็โทรศพัท์ ซกัไซ้ไล่เลยีง

สอบถามกิจกรรมชีวติของแฟน แล้วเรากเ็จอพริธุ หรอื

พบข้อความแปลก ๆ  ในโทรศพัท์ไม่คาดฝัน จากนัน้เรา

ก็ทะเลาะกับแฟน แล้วจากนั้นเรื่องใหญ่ เรื่องไม่

สบายใจ และเรื่องทุกข์ร้อนอื่น ๆ ก็ตามมาเป็นกระบุง 

เห็นไหมนี่เป็นแค่กระบวนการเล็ก ๆ ที่เริ่มต้นจาก 

การแค่หยิบโทรศัพท์มาเช็กตามปกติเท่านั้น แต่ด้วย

ความคิดและจินตนาการของจติทีป่ราศจากการฝึกสต ิ

บางครั้งอาจน�ำพาชีวิตให้เปลี่ยนแปลงไปตลอดกาล

กไ็ด้ หลายคนอาจเรยีกว่าเป็นโชคชะตา แต่ไม่ว่าจะเช่ือ

อย่างไรมันก็คือการสั่นสะเทือนของความคิดนั่นเอง  

ทั้ง ๆ ที่หากเราไม่คิดไกลจนเกินไป และปล่อยชีวิตไปตามเดิม วันนั้น

ทั้งวันหรือทั้งสัปดาห์หรือท้ังเดือน ชีวิตก็อาจด�ำเนินไปอย่างปกติสุข 

ก็เป็นได้

	 สมมตว่ิาถนนสาธารณะหน้าบ้านคณุเป็นหลมุเป็นบ่อ เหมือนกับ

ท่ีหน้าบ้านคนอื่น ๆ คนแถวนั้นก็ได้แต่บ่นแต่รอว่าเมื่อไรทางการ 

จะมีงบประมาณมาซ่อมแซมปรับปรุงซะที วันแล้ววันเล่าก็ไม่มีวี่แวว 

แต่แล้ววันหนึ่งคุณก็ลุกขึ้นมาใช้เงินส่วนตัวของคุณไปจ้างคนเอา 

ยางมะตอยมาเทซ่อมถนนหน้าบ้านคณุยาวเป็นร้อยเมตร คณุอาจเสยีเงนิ

ไปส่วนหนึ่ง แต่สิ่งที่ได้คือหน้าบ้านคุณมีถนนเส้นใหม่ช่วงหน่ึง  

เป็นถนนสีด�ำ สวยงาม ราบเรียบ ส่ิงแรกทีค่ณุได้คอืความสุขใจทกุครัง้

ทีไ่ด้เฝ้ามอง นอกเหนอืไปจากการทีค่ณุออกจากบ้านครัง้ใด อย่างน้อย

ช่วงแรกท่ีบริเวณหน้าบ้านคุณก็จะมีถนนที่ราบเรียบ คุณรู้สึกได้ถึง

ความภมูใิจทีไ่ด้ท�ำ จากนัน้ไม่นาน เมือ่คนอืน่ผ่านมาเขากจ็ะตัง้ค�ำถาม

ว่าคณุเป็นใคร บ้านนีค้ดิอย่างไร หรอืท�ำอย่างไรจงึมคีนมาซ่อมถนนให้

ทั้ง ๆ ที่คุณท�ำด้วยเงินคุณเอง ต่อมาเมื่อชาวบ้านแถวนั้นทราบว่า 

คณุลงมอืท�ำเอง มนัจะเกดิเป็นการส่ันสะเทือนของการกระท�ำ คนอ่ืน ๆ  

ที่มีก�ำลังแรงก�ำลังทรัพย์ก็จะค่อย ๆ ซ่อมถนนหน้าบ้านตัวเองเช่นกัน 

แล้วการสั่นสะเทือนนี้ก็จะก่อให้เกิดสายใยของการกระท�ำ จนกระทั่ง

ถนนเส้นนั้นอาจกลายเป็นถนนเส้นใหม่ที่ปราศจากหลุมบ่อ และมี

ต้นไม้ท่ีงดงามกเ็ป็นได้ น่ีคอืตัวอย่างท่ีเกดิข้ึนบนเกาะลังกาวีเมือ่หลายปี

ที่ผ่านมา เป็นกฎแห่งการสั่นสะเทือนแห่งการกระท�ำ

	 ประเดน็ทีอ่ยากจะสือ่ คอืหากต้องการเปลีย่นอะไร ให้เปลีย่น

จากตัวเองก่อน เปลี่ยนพลังสั่นสะเทือนจากตัวเองก่อน ใช้ตัวเราเป็น

จดุเริม่ต้นของการปล่อยพลงัสัน่สะเทอืนออกไปสูค่นรอบข้าง ใช้ตวัเอง

เป็นแม่แบบของความคิดและการกระท�ำ  เป็นตัวก่อพลังส่ันสะเทือน

ที่ดีให้พลังสั่นสะเทือนกระจายไปสู่คนรอบข้าง

	 หลกัการในเร่ืองนีม้อียูว่่า ทกุความคดิและการกระท�ำของเรา

ก่อให้เกิดพลังสั่นสะเทือน ไม่ช้าก็เร็วสิ่งที่เราคิดและกระท�ำจะกลาย

ดร.คมน์ทนงชัย ฉายไพโรจน์

รองเลขานุการศาลฎีกา

ภาพจาก https://innolectinc.com/wp-content/uploads/2018/01/Butterfly-effect.jpg
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เป็นรูปร่างในรูปแบบต่าง ๆ อาจจะก่อให้เกิดเหตุการณ์บางอย่าง 

อาจจะท�ำให้พบผู้คนบางคน อาจท�ำให้ความคิดเปลี่ยนแปลงไป 

จะไม่มีสิ่งใดคงที่ตราบเท่าท่ีเรายังคิดต่างออกไป เช่นเดียวกัน 

เมื่อเราท�ำต่างออกไปจากเดิม ผลลัพธ์ย่อมต่างไปจากเดิมแน่นอน 

ไม่ช้ากเ็รว็เราจะเห็นผลกระทบของความคดิ การพดู และการกระท�ำ

ของเรา นี่คือกฎแห่งเหตุและผล (cause and effect) อันเนื่อง 

มาจากกฎแห่งการสั่นสะเทือน (law of vibration)

ทนีีใ้นแง่ของการใช้ชวีติประจ�ำวนั เราจะน�ำหลกัการนีไ้ปปรบัใช้

อย่างไร

	 ลองสังเกตง่าย ๆ ให้เริ่มจากกายและจิตใจของเรา  

ในแต่ละวันจิตใจและร่างกายเราไม่เคยคงที่ กายและจิตเรา

เปลี่ยนแปลงตลอดเวลา เราไม่ได้มีความสุขหรือมีความทุกข์  

แบบคงที ่เปล่าเลย อารมณ์เรากระเพือ่มไหวและเปลีย่นแปลงขึน้ลง 

วนัหน่ึงสขุ วนัหนึง่ทกุข์ บางทีเช้าสขุ บ่ายทุกข์ หรอืเช้าทกุข์ บ่ายสขุ 

บางทีก็หัวค�่ำสุข ตอนดึกทุกข์ อย่างนี้เป็นต้น สาเหตุที่เป็นเช่นนี้

เพราะอารมณ์ ความคิด จิตใจ ร่างกาย ล้วนไม่คงที่ ทั้งหมดเป็น

พลงังานทีเ่คลือ่นย้าย เปลีย่นรปู และสัน่สะเทือนตลอดเวลา พดูง่าย ๆ 

คือเราคอืกลุม่ก้อนของพลงังานทีไ่ม่หยดุนิง่ เคลือ่นไหว และถ่ายเท 

ด้วยเหตนุี ้เราถงึสัน่สะเทอืนไปตามพลงังานแวดล้อมอยูต่ลอดเวลา 

ซึ่งบางทีเราก็ถูกสิ่งแวดล้อมชักพาไปโดยไม่รู้ตัว เพราะพลังสั่น

สะเทือนเราลื่นไหลโอนไปตามการเหนี่ยวน�ำของพลังงานรอบตัว

ที่สั่นสะเทือนแรงกว่านั่นเอง

	 โปรดจ�ำไว้ว่าเราทุกคนคือต้นก�ำเนดิพลงัสัน่สะเทอืน และ

ทกุสรรพสิง่ในจักรวาลแห่งนีก้ก็�ำลงัปล่อยพลงัสัน่สะเทอืนออกมา

เช่นกัน คนท่ีคุณเจอ เพื่อนมนุษย์โลกที่อยู่ห่างไกล สัตว์ทุกตัว  

ทุกชนิด ทะเล ภูเขา รถยนต์ เสื้อผ้า บ้าน ถนน แม่น�้ำ แสงแดด 

ดวงดาว สายลม และทกุ ๆ  สิง่กก็�ำลงัส่งพลังสัน่สะเทอืนอยูต่ลอดเวลา

	 จะเห็นได้ว่าในชีวิตประจ�ำวัน เราส่งพลังงานสั่นสะเทือน

ออกนอกตัวตลอดเวลา ขณะเดียวกัน ก็รับพลังสั่นสะเทือนจาก

ภายนอกตลอดเวลา นี่คือเรื่องส�ำคัญที่จะต้องฝึกฝนให้เราส่งพลัง

ส่ันสะเทอืนทีด่อีอกไป และต้องเรยีนรูว้ธิปิีดกัน้พลงังานสัน่สะเทอืน

ด้านลบมิให้ไหลเข้าสู่ตัวเรา

วิธีการส่งพลังสั่นสะเทือนท่ีดีออกนอกร่างกาย สามารถท�ำได้ 

ดังต่อไปนี้

	 1. พยายามฝึกจิตรักษาใจ ดูแลอารมณ์ให้ผ่องใสอยู ่

ตลอดเวลา น่ีคือเคลด็ลบัในค�ำสอนของพระพทุธเจ้าทีว่่าพงึละเว้น

ความช่ัว หม่ันท�ำความด ีและท�ำจติให้ผ่องใส หวัข้อสดุท้ายคอืการ

ท�ำจิตให้ผ่องใสนีแ่หละทีม่ผีลส�ำคญัต่อชวีติในทกุ ๆ แง่มมุ แต่เรือ่งนี้

ปัจจุบนักลบัถกูละเลย ทัง้ ๆ ทีใ่คร ๆ ทีท่�ำจติให้ผ่องใสได้ 

คนนัน้จะสุขสบายมากกว่าแน่นอน

	 2. พูดให้น้อย ท�ำให้มาก เงียบให้บ่อย นี่คือ 

หลักง่าย ๆ ปัญหาส่วนใหญ่ในโลกนี้คือเกิดขึ้นจากคนพูด

มากกว่าคนท�ำ  คนพูดมากมักชักใบให้เรือเสียหรือสร้าง

ความเข้าใจผิดขึ้นมาในหลาย ๆ  ด้าน แต่คนท�ำมาก ยิ่งท�ำ

ก็ยิ่งมีผลงาน แม้ท�ำผิดก็จะรู ้ได้เร็วมากกว่าคนพูดผิด  

คนพูดผดิไม่รู้ว่าตัวเองก�ำลังพูดผิด ดังนั้น คนพูดมากจะ 

ก่อให้เกิดพลังสั่นสะเทือนแง่ลบ คนพูดน้อย นิ่งนาน  

จะสร้างพลังดึงดูดแง่บวกมากกว่า

	 3. ยิ้ม หัวเราะ และอ่อนน้อมถ่อมตน หากใครที่

ฝึกนิสัยแบบนี้ได้ก็จะท�ำให้บรรยากาศรอบข้างดีเสมอ 

เพราะพลังสั่นสะเทือนจากคนยิ้ม หัวเราะ และอ่อนน้อม

ถ่อมตนย่อมเป็นพลังงานที่ดีที่สุด ลองคิดดูถ้าในสังคมใด

มีแต่คนอารมณ์ดี ที่นั่นจะไม่มีทางเกิดความขัดแย้งขุ่นมัว

หากท�ำได้ 3 อย่างนี ้เท่ากบัว่าคณุได้สร้างพลงัสัน่สะเทอืน

ให้กับโลกใบนี้แล้ว

วิธีปิดกั้นพลังสั่นสะเทือนที่ไม่ดีมิให้ไหลเข้าสู ่ตัวเรา

สามารถท�ำได้ ดังต่อไปนี้

	 1. หลีกเลี่ยงวงสนทนาบ่น นินทาคน แก้ตัว และ

หยุดกล่าวโทษผู้อื่น

	 2. หยุดบริโภคข่าวตามสื่อมวลชน

	 3. จงสงบนิ่ง เมื่อฝูงชนตื่นตระหนก

	 นี่คือวิธีคร่าว ๆ ในการด�ำรงชีวิตให้มีความสุข

ท่ามกลางการสั่นสะเทือนของพลังงานรอบข้าง เพราะ 

ทุก ๆ วันที่เราพบปะผู้คน เราหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่จะต้องเจอ

การความแปรปรวนของอารมณ์คนซ่ึงส่งคล่ืนส่ันสะเทอืน

รูปแบบต่าง ๆ ออกมา

	 สุดท้ายนี้ขอให้พึงเข้าใจว่าทุกความคิด ทุกค�ำพูด 

ทุกการกระท�ำ  ทุกการพร�่ำบ่น หรือแม้กระทั่งทุกครั้งที่มี

การท่องบทสวดมนต์ล้วนส่งพลงัสัน่สะเทอืนออกไปท้ังส้ิน 

สิ่งที่ต้องระมัดระวังก็คือคุณส่งพลังสั่นสะเทือนแบบไหน

ออกไป คณุจะดงึดดูเรือ่งราวแบบนัน้กลบัมา ดงันัน้ จงระวงั

ความคดิ ค�ำพูด และการกระท�ำของคุณให้ดี เพราะมันจะ

มีผลลัพธ์กลับมาสู่ชีวิตของเราทุกคนไม่ช้าก็เร็ว

ภาพจาก https://thegarnetmine.com/10407/uncategorized/how-meditating-is-beneficial-to-your-health/
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	 สมเด็จพระเจ้าอยู่หัวมหาวชิราลงกรณ บดินทรเทพยวรางกูร โปรดเกล้าฯ ให้หน่วยราชการในพระองค์ จัดงาน 

ฤดูหนาวภายใต้ชื่อ “อุ่นไอรัก คลายความหนาว” ณ พระลานพระราชวังดุสิตและสนามเสือป่า ระหว่างวันที่ 8 กุมภาพันธ์- 

11 มีนาคม 2561 ในการนี้ นายชีพ จุลมนต์ ประธานศาลฎีกา พร้อมด้วยผู้บริหารและเจ้าหน้าที่ในศาลฎีกา ได้ร่วมแต่งกาย

ย้อนยุค และชมการแสดงดนตรี “วนาสินธุ์” ชุดใต้ร่มฉัตรไทย เมื่อวันที่ 11 มีนาคม 2561

รอบรั้วศาลฎีกา

	 นางอุบลรัตน์ ลุยวิกกัย รองประธานศาลฎีกา  

เป็นประธานในพธิเีปิดการอบรม เรือ่ง “เทคนคิการสร้างสขุ

ในชีวติและงาน” ให้แก่ข้าราชการศาลยตุธิรรมและเจ้าหน้าที่

ในศาลฎีกา จ�ำนวน 314 คน โดยมี นายเดชา ค�ำสิทธิ 

เลขานุการศาลฎีกา เป็นผู้กล่าวรายงาน ในการอบรมครั้งนี้

มีการบรรยาย อภิปราย และกิจกรรมในหัวข้อ Thinking 

together: Make the Supreme Court Better เมื่อวันที่ 

3 - 4 มีนาคม 2561 ณ สวนนงนุช พัทยา จังหวัดชลบุรี

	 นายชีพ จุลมนต์ ประธานศาลฎีกา และคณะ 

เดินทางไปตรวจราชการศาลจังหวัดเกาะสมุย จังหวัด

สุราษฎร์ธานี โดยมี นายวันชัย รัตนสุรการย์ ผู้พิพากษา

หัวหน้าศาลจังหวัดเกาะสมุย พร ้อมด้วยผู ้พิพากษา

ข้าราชการ และเจ้าหน้าที่ให้การต้อนรับ เมื่อวันท่ี 23 

กุมภาพันธ์ 2561
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	 ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด�ำรงต�ำแหน่งทาง 

การเมือง ร่วมกับมูลนิธิคอนราด อาเดนาวร์ ประเทศไทย  

ได้จัดการสัมมนาในหัวข้อ “การตรวจสอบบัญชีทรัพย์สินและ

หนี้สินของผู้ด�ำรงต�ำแหน่งทางการเมืองและเจ้าหน้าที่ของรัฐ” 

ให้แก่บคุลากรทีเ่กีย่วข้องกบัการตรวจสอบบญัชทีรพัย์สินและ

หน้ีสินของผู้ด�ำรงต�ำแหน่งทางการเมืองและเจ้าหน้าท่ีของรัฐ

จ�ำนวน 120 คน โดยได้รับเกียรติจากนายธนสิทธิ์ นิลก�ำแหง 

รองประธานศาลฎีกา เป็นประธานในพิธเีปิดการอบรม เมือ่วนัที ่

5 กมุภาพนัธ์ 2561 ณ โรงแรมเชยีงใหม่ พลาซ่า จงัหวดัเชยีงใหม่ 

	 นายไสลเกษ วัฒนพันธุ์ รองประธานศาลฎีกา ได้ให้การ

ต้อนรับคณะข้าราชการศาลอุทธรณ์ภาค 4 ในโอกาสที่เข้าศึกษา 

ดงูานระบบการแจ้งการอ่านค�ำพพิากษาศาลฎกีาทางอเิลก็ทรอนกิส์ 

จ�ำนวน 12 คน น�ำโดย นายเกียรติพงศ์ อมาตยกุล ประธานศาล

อุทธรณ์ภาค 4 เมื่อวันที่ 19 กุมภาพันธ์ 2561 ณ ห้องประชุม 8/3 

และส่วนค�ำพิพากษาในศาลฎีกา

	 ศาลฎีกาโดยศูนย ์วิชาการงานคดี ได ้ จัดโครงการ  

“ศาลยุติธรรมเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน”  

ในกิจกรรมเผยแพร่ความรู้ เรื่อง “ศาลยุติธรรมกับกฎหมาย 

ที่ประชาชนควรรู้ และรู้กฎหมาย ไม่ต้องมาศาล” ให้แก่นักศึกษา

สาขานิติศาสตร์ และสาขารัฐศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และ

สังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร จ�ำนวน 120 คน  

เมื่อวันที่ 22 กุมภาพันธ์ 2561 ณ ห้องประชุมกิจจาทร 2 

มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร ถนนแจ้งวัฒนะ แขวงอนุสาวรีย์  

เขตบางเขน กรุงเทพมหานคร

สกนธ์ เรืองนุ่ม

หัวหน้ากลุ่มงานประชาสัมพันธ์

H.E. Dr.Duberli Apolinar Rodriguez Tineo ประธานศาลฎกีา

แห ่งสาธารณรัฐเปรูและ H.E. Fernando Quiros 

เอกอัครราชทูตสาธารณรัฐเปรูประจ�ำประเทศไทย เข้าเยี่ยม

คารวะนายชพี จุลมนต์ ประธานศาลฎกีา เมือ่วนัท่ี 20 มนีาคม 

2561 ณ ห้องรับรองประธานศาลฎีกา ชั้น 9 อาคารราชบุรี

ดิเรกฤทธิ์ ศูนย์ราชการเฉลิมพระเกียรติฯ
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	 ก ารส่งค�ำคู ่ความหรือหรือเอกสารทางไปรษณีย ์ 

ลงทะเบียนตอบรับ โดยเจ้าพนักงานไปรษณีย์ หากส่งไม่ได้เพราะ

ไม่มารับภายในก�ำหนด จะถือว่าคู่ความจงใจไม่รับค�ำคู่ความหรือ

เอกสารหรือไม่

	 ค�ำตอบ ศาลฎีกาได้วินิจฉัยไว้ดังนี้ 

	 ค�ำสัง่ค�ำร้องศาลฎกีาที ่ท.871/2560 ศาลชัน้ต้นมคี�ำสัง่

ให้ส่งหมายนัดและส�ำเนาฎีกาให้แก่จ�ำเลยโดยทางไปรษณีย ์

ลงทะเบียนตอบรับ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 73 ทวิ ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 15 แต่เมือ่ไม่มบุีคคลใดรับหมายนัด และส�ำเนาฎกีาดงักล่าว

โดยชอบตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 76 

วรรคหนึ่ง ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 15 กรณียังถือไม่ได้ว่ามีการส่งหมายนัดและส�ำเนาฎีกา 

ให้แก่จ�ำเลยถูกต้องตามกฎหมายแล้ว ทั้งการที่จ�ำเลยมิได้ไปรับ

ไปรษณียภัณฑ์ลงทะเบียนตอบรับภายในก�ำหนด ก็ยังฟังไม่ได้ว่า

จ�ำเลยจงใจไม่รับส�ำเนาฎีกา ดังน้ัน การท่ีศาลชั้นต้นมีค�ำส่ังให ้

ส่งส�ำนวนไปยังศาลฎีกาเพื่อท�ำการพิจารณาพิพากษา จึงเป็นการ 

ไม่ถูกต้อง ให้ส่งส�ำนวนคืนไปยังศาลชั้นต้นเพื่อจัดส่งส�ำเนาฎีกา 

ให้แก่จ�ำเลยใหม่

	 กรณทีีคู่ค่วามมภีมูลิ�ำเนาหลายแห่ง หากการส่งค�ำคูค่วาม

หรือเอกสารครั้งก่อน ณ ส�ำนักงานท่ีตั้งอยู่แห่งหน่ึง แต่ครั้งหลังมี

การส่งค�ำคู่ความหรือเอกสาร ณ ส�ำนักงานท่ีตั้งอยู่อีกแห่งหนึ่ง  

จะถือว่าการส่งค�ำคู่ความหรือเอกสารครั้งหลังนั้นชอบหรือไม่

	 ค�ำตอบ ศาลฎีกาได้วินิจฉัยไว้ดังนี้ 

	 ค�ำสั่งค�ำร้องศาลฎีกาที่ ท.393/2560 ศาลชั้นต้นได้ส่ง

หมายนัดและส�ำเนาฎีกาให้แก่จ�ำเลย โดยวิธีปิดหมายที่ภูมิล�ำเนา

ถามมา-ตอบไป

รัฐพล ทองมาก

หัวหน้าส่วนคำ�สั่งคำ�ร้อง

ค�ำถาม

ส�ำนักงานใหญ่ของจ�ำเลยตามค�ำฟ้อง แต่ตามรายงานเดินหมายของ 

เจ้าหน้าที่ผู้ส่งหมายได้เขียนแผนที่ไว้ด้านหลังใบรับหมายระบุว่าจ�ำเลยมี

ส�ำนักงาน 2 แห่งตั้งอยู่ตรงข้ามฝั่งถนนกัน ผู้ส่งหมายไปปิดหมายนัดไว้ที่

ส�ำนักงานที่ตั้งอยู่ที่มีชื่อซอยลงท้ายด้วยเลขคู ่ ขัดแย้งกับการส่งหมายนัด

ให้แก่จ�ำเลยทีผ่่านมาได้ปิดหมายนดัไว้ทีส่�ำนกังานฝ่ังทีม่ชีือ่ซอยลงท้ายด้วย

เลขคี ่ซึง่จ�ำเลยก็ได้รบัทราบนดัมาโดยตลอด การส่งส�ำเนาฎกีาให้แก่จ�ำเลย

ตามภูมิล�ำเนาดังกล่าวจึงเป็นการไม่ชอบ กรณีมีเหตุตามกฎหมายที่จะ

อนญุาตให้จ�ำเลยยืน่ค�ำแก้ฎีกาได้ภายในก�ำหนด 15 วนั นบัแต่วนัฟังค�ำสัง่นี้ 

โดยให้จ�ำเลยรับส�ำเนาฎีกาไปจากศาลชั้นต้น

	 กรณทีีคู่่ความเปล่ียนแปลงภูมลิ�ำเนาใหม่ไปจากค�ำฟ้องและความ

ปรากฏต่อศาลแล้ว หากมีการส่งค�ำคู่ความหรือเอกสาร ณ ภูมิล�ำเนาตาม

ค�ำฟ้องอีก การส่งค�ำคู่ความหรือเอกสารชอบหรือไม่

	 ค�ำตอบ	 ศาลฎีกาได้วินิจฉัยไว้ดังนี้ 

	 ค�ำสัง่ค�ำร้องศาลฎกีาที ่ท.327/2560 คดนีีศ้าลชัน้ต้นส่งหมายนดั

และส�ำเนาฎีกาของจ�ำเลยร่วมให้แก่โจทก์โดยวิธีปิดหมายตามภูมิล�ำเนา 

ในค�ำฟ้อง แต่ปรากฏข้อเท็จจริงเก่ียวกับการเปล่ียนแปลงภูมิล�ำเนาของ

โจทก์ในส�ำนวนว่าเม่ือผู้เข้าสวมสิทธิเป็นคู่ความแทนจ�ำเลยที่ 1 ยื่นฎีกา

และค�ำร้องขอทเุลาการบงัคับได้แถลงขอให้ศาลส่งหมายนดัและส�ำเนาฎกีา

กับค�ำร้องดังกล่าวให้แก่โจทก์ไปยังภูมิล�ำเนาที่ตั้งส�ำนักงานแห่งใหม ่

ของโจทก์ พร้อมแนบหนังสือรับรองการจดทะเบียนนิติบุคคลมา 

ท้ายค�ำแถลง ศาลชัน้ต้น กใ็ช้ภมูลิ�ำเนาใหม่ของโจทก์ดงักล่าวในการตดิต่อ

กับโจทก์ตลอดมา ดังนั้น การที่ศาลชั้นต้นย้อนกลับไปส่งส�ำเนาฎีกาให้แก่

โจทก์ตามภมูลิ�ำเนาในค�ำฟ้องอกี จงึเป็นการไม่ชอบ ให้ศาลชัน้ต้นส่งส�ำเนา

ฎกีาของจ�ำเลยร่วมให้โจทก์ตามทีต่ัง้ส�ำนกังานแห่งใหม่ เพือ่ให้โจทก์ยืน่ค�ำ

แก้ฎีกาภายในก�ำหนด 15 วันนับแต่วันที่ได้รับส�ำเนาฎีกา

ค�ำถาม

ค�ำถาม

พัชรินทร์ นิธิพิเชฐ

หัวหน้าส่วนบริหารจัดการคดี
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เรืองสิทธิ์ ตันกาญจนานุรักษ์

รองเลขานุการศาลฎีกา

รอบรั้วชวนอร่อย

	 ต้นเดอืนมกราคมทีผ่่านมาหนึง่ใน
แก๊งนางฟ้าศาลฎีกาได้แนะน�ำร้านอร่อยให้ 
บก. ไปลองชมิ ชือ่ร้าน Phada House เลยถือ
โอกาสให้สมาชกิแก๊งพาไปทานซะเลย เมือ่ได้
วันว่างตรงกันก็ออกเดินทางจากศาลฎีกา 
มุ่งหน้าห้าแยกปากเกร็ด บนถนนแจ้งวัฒนะ 
ขับมานิดเดียวก็ต้องยูเทิร์นหน้า Big C แล้ว
ชิดซ้าย เลี้ยวเข้าซอยแจ้งวัฒนะ 14 ขับตรง
เข้าไปผ่านทางเข้าหมูบ้่านเมอืงทองนิเวศน์  1 
แล้วเลี้ยวซ้ายเข้าถนนเชียงค�ำ  ตรงไปแล้ว
เลีย้วขวาเข้าซอยเชยีงค�ำ 1 อกีท ีขบัตรงเข้าไป
อีกประมาณ 100 เมตร จะเห็นพุ่มเฟื่องฟ้า
สีชมพูสด อยู่หน้าร้านทางซ้าย ดูภายนอกไม่
นึกว่าข้างในจะเป็นร้านอาหาร จากนัน้หาที่
จอดริมฟุตปาธได้เลย เข้าไปในร้านเป็น
ลักษณะบ้านเก่าดัดแปลงมาท�ำเป็นร้าน
อาหารบรรยากาศง่าย ๆ สบาย ๆ เหมือนมา
ทานข้าวบ้านญาติ เป็นร้านอาหารแบบ 
Homemade คอืแบบทีท่�ำทานกนัเองทีบ้่าน 
ทราบต่อมาว่าเจ้าของร้านอาหารเป็นสาม ี
ภรรยากัน ท�ำกันเอง สามีเป็นพ่อครัว อดีต
นายทหาร ส่วนภรรยาชื่อ ผดา ซึ่งเป็นที่มา

ของช่ือร้าน เป็นอดตีพนกังานบริษทัการบนิไทย 
จ�ำกัด (มหาชน) คอยต้อนรับแขก มีเด็กคอย
ช่วยเสิร์ฟอาหารอยู่เพียงคนสองคนเท่านั้น 
เปิดเมนูมีอาหารอยู่หลายรายการ แต่ไม่มาก 
สมเป็นอาหาร Homemade อาหารจานเด็ด
เป็นราดหน้าฮ่องกง (80 บาท) อร่อยตรงที่ 
เอาเส้นมาทอดกรอบ รสชาติกลมกล่อมแทบ
ไม่ต้องปรุงเลยทีเดียว จนต้องสั่งมาเบ้ิล 
อกีจาน ผดัไทยกุง้สด (80 บาท) กอ็ร่อยไม่แพ้กนั 
นอกนั้นก็เป็นข้าวผัดปลาสลิด (80 บาท)  
ข้าวคลุกกะปิ (120 บาท) และย�ำปลาดุกฟู 
(150 บาท) ตบท้ายด้วยของหวานเป็นเค้ก
มะพร้าวกับเค้กชาไทย (80 บาท, 85 บาท) 
รสชาติก�ำลังดี ไม่หวานจนเกินไป อิ่มอร่อย 
ได้รสชาต ิบรรยากาศเป็นกนัเอง มโีต๊ะบรกิาร
แค่ 5 โต๊ะ เพื่อไม่ให้ไปแล้วไม่เสียเท่ียว 
แนะน�ำให้โทรไปจองก่อนได้ที ่08 1843 6772

บรรยากาศ
รสชาติ
ความคุ้มค่า



I จุลสารศาลฎีกา เมษายน - มิถุนายน 256124

To abstain from taking life of 
living beings.
To abstain from taking 
what is not given.
To abstain from sexual misconduct.
To abstain from false speech.
To abstain from intoxicants causing heedlessness.

กฎแหงศีลธรรม 5 ขอ
เวนจากการทำลายชีวิต

เวนจากการถือเอาของที่เขามิไดให
เวนจากการประพฤติผิดในกาม

เวนจากการพูดเท็จ
เวนจากของมึนเมา

พระพุทธยุติธรรมโลกนาถ


